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RASPISIVAa I NARUCIEU: Oom zdravlja Zagrebaake iupanije, tjudevita Gaja 37, 10430 Samobor
ORGANIZATOR I PROVODITELJ: Udruienje hrvatskih arhitekata (UHA), TrB bana iosipa lelatiia 3/1, Zagreb

vm.

tx.

OOENJIVACKI SUD

Predsrednica:

Lea Pelivan, ovlaitena arhitektica, predstavnica Provoditelja

tlanovi:
Dr.sci. Vefeslav Bergman, dr.med.dent. spec. stomatoloike protetike, predstavnik Raspisivaaa,

ravnatelj Doma zdravlja Zagrebadke iupanije,
Ksenija euljak, univ.mag.rehab.educ., predstavnica Raspisivaia, proaelnica UpravnoB odjela za

zdravstvo, socijalnu skrb i hrvatske branitelje Zagrebafke iupanije,
Jana Kocbek, u.d.i.a., predstavnica Provoditelja,

Zamienik Elana OS-a:
Denis Mandac, dipl.oec., predstavnik Raspisivaaa, voditelj SluZbe nabave Doma zdravlja
Zagrebadke iupanije,

Struini savietnici:
lrena Danyi Holetii,, univ.mag.med.techn, savjetnica za zdravstvo; voditeljica lspostave
Samobor Doma zdravlja Zagrebaike iupanije,
Marko Zlonoga, dipl.ing.arh., savjetnik za energetiku iodriivost, voditelj odjela za zgrade,

Regionalna energetsko-klimatska agencija Sjeverozapadne Hrvatske (Regea)

Melita Kanceljak Marelli, dipl.ing.arh., savjetnica za zaititu od poiara,

Tainica natieEaia:
Daria Tabulov-Strelov, dipl.ing.arh., predstavnica Provoditelja

PODACI O KONTAKTIMA SA SUDIONICIMA NATJECAJA OD RASPISA NATJE'AJA DO PREDA'E
RADOVA

Do roka predvidenog za postavljanje pitanja, nedjelja 24.08.2025. godine, Ocjenjivadkom sudu
se s pitanjima obratilo 16 autorskih grupa, sa ukupno 59 pitanja. tzvan roka za postavljanje
pitanja je doilo 7 pitanja l autorske grupe na koja nije odgovoreno..
Na ll. sjednici odrianoj 2. rujna ZOZ5. u prostorijama Udruienja hrvatskih arhitekata, Trg J.

Jelaiiia 3/l u Zagrebu iu ONLINE formatu putem Zoom platforme, Ocjenjivatki sud je razmotrio
pitanja pristigla u roku iformulirao odgovore koji su objavljeni u EOJN-u 5.9.2025., te na
stra nicama provoditelja i raspisivada.
Dodana natjedajna dokumentacija - odgovori na pitanja natjecatel.ia i novi dokumenti u Mapi 1
(u Mapu 1 su dodani novi dokumenti: - dokument Samobor DZ prizemlja zgrada na situaciji
2o25_8_27.dwg i mapaSamobor DZ postojeie zgrade dwg), pridruieni su na linkove sa
natjedajnim podlogama: htt eo n.nn.hr www.domzdravlia-zgz.hr i www.uha.hr uzs

neograni6en, izravan i besplatan pristup.
odgovori na pitanja natjecatelja zakljuieni na . plenarnoj sjednici ocjenjivaikog suda su
konadni.
(Odgovori no pitonja notjecotelja - u prilogu ovog Zopisnika).

t(0t{Ac 0 rzvJEscE ocJEt{JtvAexoc suDA

Dopredsjednik:
Tomislav Vrei, ovlaiteni arhitekt, predstavnik Provoditelja

Tehnitka komisija:
Maja Kireta, d.i.a., ovl.arh., predstavnica Provoditelja
Andrea Stanli, dipl. ing. arh., predstavnica Provoditelja
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RASPISIVAa I NARUCIEU: Dom zdravlja Zagrebaake iupanije, Ljudevita Gaja 37, 10430 samobor
oRGANIzaTOR I PROVODITIIJ: l.rdruienje hrvatskih arhitekata (UHA), Trg bana Josipa Jelaaiaa 3/1, Za8reb

PRISPJETI I ZAPRIMUENI RADOVI

U propisanom roku, do srijede, 15.10.2025. do 15:00 sati, u prostorijama Udruienja hrvatskih
arhitekata (UHA), na adresi na adresi Trg bana Josipa )elatiia 3/1, 10000 Zagreb, bez obzira na

naain dostave zaprimljeno je 10 (deset) radova. Svi radovi su dostavljeni anonimno.
Svi radovi su pri predaji bili uredno oznaieni, zatvoreni ineoiteieni.
(Prijemni zopisnik je pohronjen u orhivi Provoditeljo).

xt. OWARANJE I s|TNINMIIT RADOVA

Svi prispjeli radovi su 15. listopada 2025. u 16:00, u prostorijama Udruienja hrvatskih arhitekata
(UHA), na adresi na adresi Trg bana Josipa Jelatiia 3/1, 10000 zagreb, komisijski pregledani i

otvoreni.
Otvaranju natjeaajnih radova su prisustvovali: Lea Pelivan iTomislav Vrei (tlanovi Ocjenjivadkog
suda), Andrea Stanii (tehniaka komisija) iDaria Tabulov-Strelov (tajnica).

Pregled radova je obuhvatio kontrolu regularnosti i pravodobnosti predaje radova.
Ustanovljeno je da su svi radovi predani u zadanom roku.
Svi pristigli prilozi su 5ifrirani brojevima od "01" do "10" ipotpisani.

x . IZVJEsTAJ TEHNI'KE KOMISUE:

Prispjele natjedajne radove otvorili su 15. 10.2025. alanovi Ocjenjivatkog suda Lea Pelivan i

Tomislav Vrei, dlanica tehnitke komisije Andrea Stanii i tajnica natjeaaja Daria Tabulov-Strelov.

Pri otvaranju je tehniaka komisija pregledala opremu radova. Na natjeaaj je u fizitkom obliku
pristiglo 10 radova, svi u propisanom roku.

Svi radovi su otvoreni i Sifrirani prema ,,Pravilniku o natjeaajima s podrutja arhitekture,

urbanizma, unutarnjeg uredenja i uredenja krajobraza" (NN 85/14) - u daljnjem tekstu

,,Pravilnik".Sve omotnice su Sifrirane i pohranjene.

Svi radovi su izradeni ipredani sukladno glavnim kriterijima za eliminaciju propisanim uvjetima
natjeaaja, odnosno nitijedan rad nije predan poslUe roka navedenog u Uvjetima natjeaaja.

Pregledom opreme radova ustanovljeno .ie da svi radovi sadriavaju grafifke itekstualne te
dodatne priloge navedene u Uvjetima natjeaaja s tim da je Rad 07 dostavio ukupno 4 omotnice
naslovljene ,,Autor", ,,lzjava o navodu autorstva", ,,Potvrda o predaji obrasca projekta na EOJN" i

,,Osoba ovlaitena za projektiranje". Sadria.i omotnica je moguie ustanoviti tek po zavrsetku
postupka iiriranja. Provjeru obrasca projekta ie provjeriti povjerenstvo za javnu nabavu
raspisivafa nakon Konaine odluke ocjenjivaikog suda o nagratlenim radovima.

Sukladno Uvietima natieaaia diielovi oroiekta ko ii se ne mogu dostaviti elektronitkim sredstvima
outem EOJN-a dostavl ni su u analoqnom obliku na navedenu adresu u orooisa nom roku

Svi natieaaini radovi su izvan sustava EOJN-a dostavili:
Grafiake itekstualne orilope
Dodatne priloge

5 obzirom da je totan sadr:aj omotnica dodatnih priloga moguie ustanoviti tek po zavrietku
postupka iiriranja, nitijedan rad nije iskljuaen iz postupka ocjenjivanja natjeaaja.

KOflACNO lzvJEscE 0cJE[JtVACXOG SUDI
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RASPISIVAC I NARUCIEU: Dom zdravlja Zagrebaake lupanije, l-judevita Gaja 37, 1O43O Samobor
ORGANIZATOR I PROVODITEIJ: Udruienje hrvatskih arhitekata (UHA), Tr8 bana Josipa Jelaaaaa 3/1, Za8reb

Svi radovi su provjereni prema Elaboratu natjeaaja. Od 16. - t7. lO. 2025. Tehniaka komisija je
pregledala sve radove o demu su sastavljene liste odnosno tablice identiine za svaki rad koje su

sastavni prilog ovom izvjeiiu.

U tablici su

prikazani:

J

l,;'l]t-:',]'

Svi radovi zadovoliili su obavezan sadriaj natieaainot rada.

Ocienjivaaki sud ie nakon izvjeiea TK valorizirati radove prema osnovnim kriterijima propisanim Uvjetima
natjeeaja:

- jasnoia koncepta cjelovitog rjesenja,
- odnos prema postojeeem izgraatenom i neizgradenom kontekstu,
- suvremenost rjesenja,
- funkcionalnost rjesenja,
- racionalnost, ekonomiinost i provedivost rjeienja.

xoilAiH0 tzvJEScE ocJEltJtvAcxoc suDA

t lr,.jo t ri.r rtrl!*L.rlouli .l.a 4.l.il. D
I dorr.adu Dxn. ti..rt li.l.{r.luF{h.
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RASPISIVAC I NARUCTEU: oom rdravlja zagrebaake iupaniie, Ljudevita Gaja 37, 10430 Samobor
ORGANIZATOR I PROVODITEII: Udruienje hNatskih arhitekata (UHA), Trg bana Josipa Jelatiaa 3/1, za8reb

lzvjestaj tehniake komisije je podloga za rad ocjenjivaakog suda. Odluku o rangiranju radova donosi
ocjenjivaaki sud temeljem detaljne pojedinaine analize svakog rada, zajedniike diskusije, komparacije
radova te kriterija postavl.ienih u elaboratu natjeeaja, odnosno temeljem parametara koji nisu predmet
pregleda i izvjestaja tehnifke komisije.

Prilog:

- Tablice za radove 01-10

Tehniika komisija:

Andrea Stanii, mag. ing. arch.

c--

w
ll

za{eb, 78. LO.2025.

Kontrola sadriaja rada:
Svi radovi su provjereni prema Uvjetima natjeaaja, ismjernicama iz Programa natjeaaja idrugih
dijelova Elaborata natjeaaja. U periodu t6.10.2025. - 77 .10.2025. tehnlaka komisija je pregledala

sve radove o Eemu su sastavljene liste odnosno tablice identiane za svaki rad koje su sastavni
prilog ovom izvjeiiu.
Svi radovi su zadovoljili obavezan sadriaj natjeaajnog rada.

Ocjenjivaaki sud je nakon izvjeSda TK valorizirao radove prema osnovnim kriterijima propisanim
Uvjetima natjeaaja:
- .iasnoda koncepta cjelovitog rjesenja
- odnos prema postojeiem izgradenom i neizgradenom kontekstu
- suvremenost rjeienja
- funkcionalnost rjesenja
- racionalnost,ekonomianostiprovedivostrjesenja

U Zagrebu, 18. 1.0.2025.
Tehnitka komisija:
Maja Kireta, dipl.ing.arh. ovl.arh,
Andrea Stania, dipl. ing. arh.,

(0ilAcl{o IZVJESCE OCJEIIJIVACKOG SUDA 6

Maja Kireta, dipl. ing. arh., ovl. arh.

ZakliuEak: Tehniika komisija predlaie da ocjenjivaaki sud u daljnji tijek natjecanja prihvati svih
deset (10) radova.

Prilog: Tablice za radove 1-10



Projektni natjeaaj za izradu idejnog arhitektonsko urbanistiakog rjeienja ra REXONSTRUXCUU I DOGRADNTU DOMA ZDRAVUA ZAGREaACXE

ZUPANUE, rsPosTAva saMoBoR

RASPISIVAC I NARUCITEU| Dom zdravlja Zagrebaake iupanije, tjudevita Gaja 37, 10430 Samobor
ORGANIZATOR I PROVODITEU: Udru;enje hrvatskih arhitekata (UHA), TrB bana Josipa Jelatiaa 3/1, Zagreb

llzvjeitoj Tehniike komisije s evidencijom natjeaajnih radova i pojedinaanom analizom svakog
natjeaajnog rada je prilog ovog Konotnog izvjeitojol

Zakllutak:
elanovi OS-a su upoznati s lzvjestajem Tehniike komisije injegovim sadriajem, te su prihvatili
lzvjeiie TK ijednoglasno odlutili da se svih deset (10) radova idu u daljnji tijek iiriranja.

XIII, KRITERUI ZA ANATIZU I OOENU NATJE.AJNIH RADOVA I METODA DONOSENJA ODLUKA

Selekcija radova utinjena je jednim eliminacijskim krugom (s potpisanim i obrazloienim
odlukama).
Pored uskladenosti rada s uvjetima raspisa (u pogledu sadriaja, rokova iobaveznih priloga),

Ocjenjivadki sud se prilikom odluiivanja obavezao rukovoditi kriterijima definiranim u Uvjetima
natjefaja, te posebno valorizirati radove u skladu s ovim kriterijima:
- jasnoia koncepta cjelovitog rjeienja
- odnos prema postojeiem izgraarenom i neizgradenom kontekstu
- suvremenost rjeienja
- funkcionalnost rjesenja
- racionalnost, ekonomifnost i provedivost rjesenja
Kroz 1 eliminacijski krug izabrano je 7 radova koji su potom rangirani i dodijeljene su im nagrade.

XIV. TUEK RADA OCJENJIVA.KOG SUDA

Pripremna sjednica:
t. 07.07.2025.

lprije raspisa Natjetajal
Konstituiranje Ocjenjivadkog suda; izbor predsjednice i dopredsjednika
OS-a; analiza Uvjeta iPrograma natjedaja, odluka o prihvaianju Uvjeta i

Programa natjeaaja, odluka o rokovima natjeaaja, odluka o dodatnom
tlanu radnog tijela - savjetnika iz podruija zastite od poiara; angaiman i

uvrltavanje u radno tijelo Melite Kanceljak Marelii, dipl.ing.arh.,
savjetnice za zastitu od poiara.

Sjednice tiiekom Natjetaja:

ll. 02.09.2025. Odgovori na pitanja natjecatelja

lzvjeitaj Tehniake komisije; prihvaianje lzvjeitaja Tehnidke komisije;
utvrdivanje kriterija za ocjeniivanje radova; pregled pristiglih radova;
detaljna analiza radova; diskusija o radovima; 1. eliminacijski krug;
ocjene radova; detaljna analiza radova; diskusua o preostalim radovima;

Detaljna analiza radova; diskusija o preostalim radovima; ocjene radova;
priprema za rangiranje radova; detaljna analiza svih radova; pregled svih
prethodno eliminiranih radova prijedlog rangiranja radova; odluka OS-a
o rangiranju radova; zavrino proditana sva obrazloienja radova, potvrda
obrazloienja radova od svih dlanova OS-a, odluka OS-a o nagradenim
radovima; otvaranje omotnica sa podacima za obavijesti i autor;
ustanovljeno da sve grupe autora zadovoljavaju propozicue natjeaaja
vezano za sukob interesa ida sve grupe autora nisu dostavile potpune

K0NACilO tZVJtsCi OCJET{JIVACI(OG SUDA
7

. 18. 10. 2025.

rv. 19. 10. 2025.
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RASPISIVAa I NARUaIEU: Dom zdravlja zaSrebaake iupanije, Ljudevita Gaja 37, 10430 Samobor
ORGANIZATOR I PROVODITEIJ: Udruienje hNatskih arhitekate (UHA), TrB bana Josipa Jelaaifa 3/1, ZaSreb

dokaze o sposobnosti sudionika natjeaaja; TK potvrdila da su svi

natjecatelji zadovoljili naEelo anonimnosti; upudivanje na dostavu
aiurirane dokumentacije putem sustava javne nabave, a temeljem ZOIN;

v. 2t. to.2025. Prihvaianje Zapisnika l. o pregledu dijela dodatnih priloga natjetajnog
rada; potvrden redoslijed nominiranih za nagrade; potvrdena odluka o
nagradenim radovima, OS donio Konatnu odluku o dodjeli nagrada;

Zakljuiak:
Selekcija i ocjenjivanje natjetajnih radova odvijala se kroz l eliminacijski krug. Saiinjen je
zapisnik s navedenim iiframa radova. Prije donoienja konafne odluke, Ocjenjivaaki sud je
utvrdio kako svi sudionici NatjeEaja zadovoljavaju traiene uvjete sposobnosti i imaju pravo

sudjelovanja na Natjetaju, joi jednom razmotrio sve natjeiajne radove, valorizirao ih i zapisniiki
konstatirao kao svoju prihvaienu konadnu odluku.

SAZETI.ZAPISNICI SJEDNICA OOENJIVAEKOG SUDA

Rad Ocjenjivaakog suda odvijao se u zatvorenim prostorijama osiguranim za rad koje su bile
dostupne samo flanovima Ocjenjivaakog suda, Savjetnicima, Tehniakoj komisiji iTajnici.

Pripremna (konstituiraju6a) siednica - 7.7.2025. u 17:30 sati u prostoriiama Doma zdravlja
Zagrebaike iupanije na adresi Ljudevita Gaja 37 u Samoboru iu ONLINE formatu putem
WHATSAPP platforme, sudionici su blli na lokacijama: Samobor, Ljubljana iVaraidin.

Prisutni: Lea Pelivan, Tomislav Vre!, Veieslav Bergman, Ksenija auljak, Jana Kocbek, Denis Mandac, lrena Danyi
Holetid, Marko Zlonoga, Maja Kireta, Andrea Stanid, Daria Tabulov-Strelov.

Konstituiran je Ocjenjivaiki sud. Za predsjednicu OS-a je izabrana Lea Pelivan, d.i.a., ovlaitena
arhitektica, a za dopredsjednika OS-a Tomislav Vre5, d.i.a., ovlaiteni arhitekt.

elanovima Ocjenjivatkog suda predstavljen je prijedlog Programa te Uvjeta natjeaaja. Nakon
razmatranja Ocjenjivadki sud je donio slijedeie odluke:

Program natjeaaja je na sjednici naielno prihvaien uz sugestiju za manje dorade.
Program natjeaaja je, nakon dorade, jednoglasno prihvaien od strane Ocjenjivadkog suda putem
elektronske poste.
Detauna analiza Programa natjeiaja je ukazala na potrebu za savjetnikom iz podruija za5tite od
poiara.

Prijedlog uvjeta natjedaja je prihvaden jednoglasno uz ustanovljavanje potrebe za savjetnikom iz
zaitite od poiara te je u tom smislu Melita Kanceuak Marelid, dipl.ing.arh., ukljudena u radno
tijelo.
uvjeti natjeaaja su, nakon dorade, jednoglasno prihvaieni od strane ocjenjivatkog suda putem
elektronske poite.

8
x0ilAcN0 tzvJEscE 0citt{JtvAcxoc suDA

l.

U radu Ocjenjivaakog suda sudjelovali su svi imenovani tlanovi, ukljutivo ialana zamjenika (5+1).

Na sjednicama su sudjelovali savjetnici iTehniaka komisija zbog dopunskih tumadenja.



Projektni natjeaaj za izradu idejno8 arhitektonsko urbanistiakog rjesenja 2a REXO]{STRUI(CIJU I DOGnAD TU DOMA zORAVUA ZAGREBATXE
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RASPISIVAC INARUCIEU| Dom zdravlja zagrebatke iupanire, Ljudevata Gaia 37, lO43OSamobor
ORGANIZATOR I PROVODITEU: Udrulenje hrvatskih arhitekata (UHA), Trg bana losipa Jelaaiia 3/1, ZaSreb

. Sjednica - 2.9.2025. u 16:00 sati u prostorijama Udruienja hrvatskih arhitekata (UHA), Trg bana
J. Jelatifa 3/1, 10000 Zagreb iu ONLINE formatu putem ZOOM platforme iputem elektronske
poite, sudionici su bili na lokacijama: zagreb, Ljubljana iVaraidin

Prisutni: Lea Pelivan, Tomislav Vres, Ksenija auljak,.lana Kocbek, Denis Mandac, lrena Danyi HoletiC, Marko Zlonoga,
lvlelita Kanceljak Marelia, Maja Kireta, Andrea Stania, Daria Tabulov-Strelov.

Do roka predvidenog za postavuanje pitanja, nedjelja 24 kolovoza 2025., 16 autorskih grupa
postavilo je ukupno 59 patanja. lzvan roka za postavljanje pitanja je doilo 7 pitanja 1 autorske

Brupe na koja nije odgovoreno.
Na ll. sjednici odrianoj 2. rujna 2025. u prostorUama Udruien.la hrvatskih arhitekata, Trg J.

Jelaaiia 3/l u Zagrebu iu ONLINE formatu putem Zoom platforme, Ocjenjivaiki sud je razmotrio
pitanja pristigla u roku iformulirao odgovore.
Dodana natjeaajna dokumentacija - Odgovori na pitanja natjecatelja i novi dokumenti u Mapi 1

su dostupni na linku: https://tinyurl.com/2k4y25u2.
U Mapu 1 su dodani novi dokumenti:
- dokument Samobor DZ prizemlja zgrada na situaciji 2025_8_27.dwg
- mapa Samobor DZ postojeie zgrade dwg
Odgovori na pitanja su natjecateljima bili dostupni na: https://eo in.nn.hr/, www.domzdravlia-
zgz.hr, www.uha.hr

lodgovori no pitonjo notjecateljo prilog su ovog (onoinog izvjeitojol

IZVJESTAJ TEHNIEKE KOMISUE
Prispjele natjeiajne radove otvorili su 79.04.2024. alanice tehniike komisije Andrea stani6, dlan
ocjenjivatkog suda Lea Pelivan iTomislav Vres i tajnica natjeaaja Daria Tabulov-strelov. pri otvaraniu je
tehniaka komisija pregledala opremu radova. Na natjeaaj je stiglo i.O radova, svi u propisanom roku.

x0ilActao lzvJtscE OCJEilJIVAC(OG SUDA
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Donesena je odluka o rokovima natjeiaja.
ROKOVI.SAZETAK

3O.O7.2025. (ponedjeljak) poietaknatjeaaja
11.08.2025. (nedjelja) rok za postavljanje pitanja
05.09.2025. (petak) rok za odgovore na postavljena pitanja
f5.tO.2OZ5. (srijeda) rok za predaju natjedajnih radova
L5.Lt.2025. (utorak) Ocjenjivaiki sud zavriava s radom (oEekivano)

Sjednica -18. 10.2025. u 09.00 sati u prostorijama Udruienja hrvatskih arhitekata, Trg bana
Josipa Jelaiiia 3/7 u Zagrebu, koje su bile dostupne samo ilanovima OS-a, Savjetnicima,
Tehnitkoj komisUi i Tajnici.

Prisutni: Lea Pelivan. Tomislav vrei, vedeslav Eergman, Ksenija tuljak, Jana Kocbek, lrena Danyi Holetia, Marko
Zlonoga, Melita Kanceljak Marelid, Maja Kireta, Andrea Stania, Daria Tabulov-strelov,

Na dnevnom redu sjednice bilo je podno5enje lzvjeStaja Tehniake komisije dlanovima
Ocjenjivatkog suda, te daljnji rad istog. Tehnidka komisija podnijela je sumarno izvjeiie o
zaprimljenim radovima i konstatirala:



Projektni natjetaj za izradu ideinog arhitektonsko-urbanistiakoS rjeienja za REXONSTRUXCUU I DOGRADT{,U DOMA ZDRAVUA ZAGREBACXE

,uPAruE, tsPosrAvA sAMoBoR

RASPISNAC I NARUCITEU: Dom zdravlja Zagrebaake iupanije, Ljudevita G.ra 37, 10430 Samobor
ORGANIZATOR I PROVODITEU: Udruienje hrvatskih arhitekata (UHA), Trg bana Josipa lelaaiaa 3/1, Zagreb

svi radovi su otvoreni iSifrirani prema ,,Pravilniku o natjeEajima s podrutja arhitekture, urbanizma,
unutarnjeg urealenja i urealenja kraiobraza" (NN 85/14) - u daljnjem tekstu,,Pravilnik". Sve omotnice su

Sifrirane i pohraniene.

Svi radovi su izraaleni i predani sukladno glavnim kriteri.iima za eliminaciju propisanim Uvjetima natjeaaja,
odnosno nitijedan rad nije predan poslije roka navedenog u Uvjetima natjefaja.

Pregledom opreme radova ustanovljeno je da svi radovi sadriavaju grafiike i tekstualne te dodatne
priloge navedene u Uvjetima natjetaja s tim da je Rad 07 dostavio ukupno 4 omotnice naslovljene

,,Autot", ,,l4ava o navodu autorstva", ,,Potvrda o predaji obrasca proiekta na EOJN" i ,,Osoba ovlaitena za

projektiranje". Sadriaj omotnica je moguie ustanoviti tek po zavrsetku postupka iiriranja. Provjeru
obrasca projekta ie provjeriti pov.,erenstvo za javnu nabavu raspisivaaa nakon Konaine odluke OS-a o
nagradenim radovima.

Sukladno Uvjetima natjeaaja dijelovi projekta koji se ne mogu dostaviti elektronitkim sredstvima putem
EOJN-a dostavljeni su u analognom obliku na navedenu adresu u propisanom roku.

Svi natieiaini radovi su izvan sustava EOJN-a dostavili:
Grafitke i tekstualne priloae

Dodatne prilose

S obzirom da je toaan sadriaj omotnica dodatnih priloga moguie ustanovititek po zavrsetku postupka

iiriranja, nitijedan rad nije iskljuien iz postupka ocjenjivanja natjeiaja.

Svi radovi su provjereni prema Elaboratu natjeaaja. Od 76. - 77. 70.2025. Tehnicka komisija je pregledala

sve radove o iemu su sastavliene liste odnosno tablice identiane za svaki rad ko.ie su sastavni prilog ovom
izvje56u. U tablici su prikazani:

Pf,oGraM x^rlaaara

.t,

drtit '.r.{ D t l.ai. 4.r.
r:t,,,r rr,,' N( ::!/F.

.,] .' ,lj .l|,

K0ilACil0 tzvJEscE OCJET{JIVACKOG SUDA
10

E l,nu rd.!r.a rhlial.rrrutr*.lraLa 4.Lnl. D
I at'..Li{ O..t!. ra.na.Irt.Ldr. t'rFr4..



Projektni natjeaaj za izradu idejnog arhitektonsko-urbanastitko8 rjelenja za REXOTSTRUXCITU IDOGRADI{rU OOMA ZDRAVUA ZAGREBAa(E

ZuPANtrE, tsPosrAv sAMoBoR

RASPISNAC I NARUCIEU: Dom zdravlja Zagrebaike iupanije, tjudevita 6aja 37, 10430 Samobor
ORGANIZATOR I PROVODITEL,: Udruienje hrvatskih arhitekata (UHA), Tr8 bana losipa lelaaiaa 3/1, Za8reb

4cttlr *

Svi radovi zadovoljili su obavezan sadriaj natjeeajnog rada.

Ocjenjivaaki sud te nakon izvjesia TK valorizirati radove prema osnovnim kriteri.iima propisanim
Uvjetima natjeaaja:

- iasnoia koncepta cjelovitog rresenja,
- odnos prema postojeeem izgradenom i neizgradenom kontekstu,
- suvremenost rjeSenja,
- funkcionalnost rjesenia,
- racionalnost, ekonomiEnost i provedivost rjesenja.

lzviestaj tehnifke komisUe je podloga za rad ocjenjivatkog suda. Odluku o rangiranju radova donosi
ocjenjivaaki sud temeliem detaljne pojedinaine analize svakog rada, zajedniake diskusije, komparacije
radova te kriterija postavljenih u elaboratu natjefaja, odnosno temeljem parametara koji nisu predmet
pregleda i izviestaia tehniike komisije.

Prilog:

- Tablice za radove 01-10

Tehniaka komisiia:

Andrea Stanid, mag. ing. arch.

Maja l(ireta, dipl. ing. arh., ovl. arh

Zagreb, 18. 10. 2025.

Zakljuiak OS-a

lzvjeStaj rehniike komisije rezultat je detaljnog ispitivanja natjeaajnih radova prema traienju iz
raspisa Natjeaaja, te obuhvaia za svaki prispjeli natjeaajni rad struine i kvantitativne podatke
bitne za njegovo ocjenjivanje.

(0ilAcilo tzvJEscE OCJENJIVAcI(O G SUDA 11



Projektni natjeaaj za irradu idejnog arhitektonsko-urbanastiikog rjeienja za REI(ONSTRUXCIJU I DOGRADI{ U DOMA ZDRAVUA ZAGREBAa(E

,uPANrrE, tsPosrAvA sAMoBoR

RASPISIVAt I NARUaTEU: Dom 2dravlja za8rebaake iupanije, Ljudevita Gaja 37, 10430 Samobor
ORGANIZATOR I PROVODITEIJ: L,druienje hNatskih arhitekata (UHA), Tr8 bana Josipa Jelaaiaa 3/1, zaSreb

elanovi TK su prezentirali radove, izlozili su svoje procjene i zakljudke OS-u za svaki po.iedinatni
rad te su odgovarali na postavljena pitanja Os-a.

elanovi Ocjenjivaikog suda pristupili su razmatranju prispjelih natjetajnih radova sukladno
odredbama Pravilnika o natjedajima s podrufja arhitekture, urbanizma, unutarnjeg uretlenja i

uredenja krajobraza te uobiiajenom nadinu na koji se organizira iodvija iiriranje.

elanovi OS-a upoznati su s izvjestajem Tehniake komisije i njegovim sadriajem.
alanovi OS-a su jednoglasno prihvatili lzvjeSie Tehnidke komisije.

tlanovi OS-a upoznati su s izvieitajem Tehniike komisire i niegovim sadriajem, te su
jednoglasno odluiili da se radovi neae eliminirati, odnosno da svih deset (101 radova
zadovoljava uvjete natjeiaia i ide u daljnji tijek iiriranja.

tlanovi OS-a razmotrili su pristigle radove, te su potvrdili da Ce se pored uskladenosti rada s

uvjetima raspisa u pogledu sadriaja iobaveznih priloga, OcjenjivaCki sud prilikom odluiivanja
rukovoditi kriterijima definiranim u Uvjetima natjeaaja, te valorizirati radove u skladu sa

slijedeiim kriterijima:
- jasnoia koncepta cjelovitog rjesenja
- odnos prema postojeiem izgradenom ineizgradenom kontekstu
- suvremenost rjeienja
- funkcionalnost rjeienja
- racionalnost,ekonomifnostiprovedivostrjeienja

Predsjednica OS-a je predloiila da se predaju prijedlozi za radove koji bi uili u l. eliminacijski
krug. Ocjenjivaaki sud donosi odluku da se predaju prijedlozi za radove koji bi uili u l.

eliminacijski krug.
Nakon provjere glasovanja jednoglasno je odluEeno da u l. eliminacijskom krugu izlaze radovi
01,04 i Gr. Ocjenjivaiki sud je sastavio pojedinatne ocjene eliminiranih radova koje su sastavni
dio dokumenta,,Obrazloienja radova".
Nakon l. eliminacijskog kruga ostaloje 7 (sedam) radova koji idu u daljnji tijek iiriranja, odnosno
radovi 02, 03, 05, 05, 07, 08 i 10 koji idu u daljitijek iiriranja.

lOdluko Ocjenjivotkog sudo o iskljuienju rodovo u prvom eliminocijskom krugu vlostorutno
potpisono od svih tlonova Ocjenjivoikog sudo prisutnih no sjednici, pohranjena je u arhivi
Raspisivata i Provoditelja).

Nakon l. eliminacijskog kruga, ilanovi os-a su pristupili individualnom pregledu radova te su
nakon pregleda komentirali radove. svaki od dlanova ocjenjivadkog suda iznio je svoja
zapaianja, prednosti ili nedostatke radova, diskutirano je i usporedivani su radovi medusobno,

x0ilAcN O IZVJESCE OCJETIJIVACXOG SUDA 12

Nakon izvjeitaja TK o radovima, tlanovi iirija nastavili su s pregledom prispjelih radova zajedno
sa savjetnicima kako bi se detaljnije upoznali s radovima.

elanovi OS-a su zajedno sa savjetnicima pristupili individualnom pregledu radova te su nakon
pregleda prokomentirali radove.
Svaki od ilanova Ocjenjivaakog suda isavjetnika je iznio svoja zapaianja, prednosti ili nedostatke
radova, diskutirano je i usporedivani su radovi medusobno, svaki za sebe sa svojim
vrUednostima, u svemu prema utvralenim kriterijima ocjenjivanja ivrednovanja.



Projektni natieaai za izradu idejnog arhitektonsko-urbanistiakoS rieienja 2a REXONSTRUXCUU IOOGRADI{rU DOMA ZDRAVUA ZAGREAAO(E
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svaki za sebe sa svojim vrUednostima, u svemu prema utvrdenim kriterijima ocjenjivanja i

vrednovanja.

Predsjednica Ocjenjivatkog suda je zamolila detaljnu anali2u radova koji su ostali za daljnju
evaluaciju. Nakon toga nastavljeno je pregledavanje i priprema za nastavak iiriranja.

Ocjenjivadki sud je potvrdio da ie sve informacije vezane za tijek iiriranja driati u potpunoj
tajnosti sve do trenutka objave nagrada.

tv. Sjednica - 19.10.2025. - 10:00 h, u prostoruama Udruienja hrvatskih arhitekata, Trg bana Josipa
Jelatiia 3/1 u Zagrebu koje su bile dostupne samo tlanovima OS-a, Savjetnicima, Tehnitkoj
komisUi i Tajnici, kao i online putem Zoom platforme. Sudionici su bili na lokacijama: Za$eb, i

Ljubljana.

Prisutni: Lea Pelivan, Tomislav Vrei, Veaeslav Eergman, KsenUa auljak, iana Kocbek, lrena Danyi Holetid, Marko
Zlonoga, , Maja Kireta, Andrea Stanii, Daria Tabulov-Strelov.

tlanovi OS-a su zajedno sa savjetnicima nastavili individualni pregled radova te su nakon
pregleda prokomentirali radove. Svaki od dlanova Ocjenjivatkog suda je iznio je svoja zapaianja,
prednosti ili nedostatke radova, diskutirano je iusporedivani su radovi medusobno, svaki za

sebe sa svojim vrijednostima, u svemu prema utvrdenim kriterijima ocjenjivanja ivrednovanja.

Predsjednica Oc.ienjivaikog suda je zamolila detaljnu analizu radova te evaluaciju svih pristiglih
rjeienja. Nakon toga nastavljeno je pregledavanje i priprema za rangiranje radova.

Ocjenjivaaki sud pisano je oc|enio radove koji su uili u obzir za dodjeljivan.,e nagrada, a zatim je
rangirao radove.

Prije odluke o ranBiranju OS je pristupio pregledu svih prethodno eliminiranih radova.

Ocjenjivaaki sud je jednoglasno rad broj 03 rangirao kao sedmi, jednoglasno rad bro.j 08 kao
5esti, te su iskljudeni iz postupka za dodjelu nagrada. Odluieno je da se donese prijedlog dodjele
nagrada.

Ocjenjivaaki su je rangirao radove prema slijededem rasporedu:
Rad pod brojem 10 rangira se jednoglasno za

Rad pod brojem 05 rangira se jednoglasno za
Rad pod brojem 07 rangira se jednoglasno za
Rad pod brojem 06 rangira se jednoglasno za
Rad pod brojem 02 rangira se jednoglasno za

l. nagradu
ll. nagrad u
lll. nagradu
lV. nagrad u
V. nagradu

(odluko o rongironju vlostoruino potpisono od svih donovo ocjenjivoikog sudo prisutnih no
sjednici, pohranjena je u arhivi Raspisivaia i provoditelja)

ocjenjivaaki sud je potvrdio da ie sve informacije vezane za tijek iiriranja driati u potpunoj
tajnosti sve do trenutka objave nagrada.

Prije odluke o nagradama, os je pristupio pregredu svih prethodno eriminiranih radova.

(or{AcNo tzvJESc E OCJEI,IJIVAdKOG SUDA
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RASPISNAC I NARUCITEU: Dom zdravlja Zagrebaak€ iupanije, Ljudevita Gaja 37, 10430 Samobor
ORGANIZATOR I PROVOoITEU: Udruienie hrvatskih arhitekata (UHA), Trg bana Josipa Jelaaaaa 3/1, Zagreb



Projektni natjeaaj za izradu ideinoS arhitektonsko-urbanistiakog rjeienja za REKONSTRUXCUU I DOGRADNIU DOMA ZDRAVUA ZAGnESAaKE

ZUPA TJE, rsPosrAvA saMoBoR

RASPISIVAC I NARUCIEU: Oom zdravlja Zaarebaake iupanije, tiudevita Gaja 37, 10430 Samobor
ORGANIZATOR I PROVODITEU: Udruienje hrvatskih arhitekata (UHA), Tr8 bana Josipa Jelaaiaa 3/1, Zagreb

Ocjenjivaiki sud je pregledao ijednoglasno potvrdio dokument Ocjene (obrazloienja) radova

Ocjenjivaiki sud je donio Odluku o nagradenim radovima, te su nagradeni slijedeii radovi:

Rad u

Rad u

Rad u

Radu

Radu

pod brojem 10 dodjeljuje se jednoglasno
pod brojem 05 dodjeluje se jednoglasno
pod brojem 07 dodjeljuje se .iednoglasno
pod brojem 05 dodjeljuje se jednoglasno
pod brojem 02 dodjeljuje se jednoglasno

l. nagrada u neto iznosu 22.400,00 eura
ll. nagrada u neto iznosu 14.000,00 eura
lll. nagrada u neto iznosu 8.400,00 eura
lV. nagrada u neto iznosu 6.720,00 eura
V. nagrada u neto iznosu 4.480,00 eura

Vl. mjesto
Vll. mjesto

Rad pod brojem 08 dodjeljuje se jednoglasno

Rad pod brojem 03 dodjeljuje sejednoglasno

Rad pod brojem 01 rangira se na 8. mjesto +

Rad pod brojem (X rangira se na 9. mjesto I
Rad pod brojem 09 rangira se na 10. mjesto *

(Odluka o nogradenim rodovimo vlostorutno potpisono od svih ilonovo Ocjenjivatkog sudo
prisutnih no sjednici pohranjena je u arhivi Raspisivaaa i Provoditelja)

Nakon ito je Ocjenjivaaki sud potvrdio odluku o nagradenim radovima i pojedinaane ocjene svih
radova, pristupio je otvaranju omotnica.

Otvorene su omotnice "ADRESA ZA OBAVUESTI" i"AUTOR" svih zaprimljenih radova, te je
utvrdeno:
- sve grupe autora zadovoljavaju propozicije natjeeaja vezano za sukob interesa,
- sve grupe autora nisu dostavile potpune dokaze o sposobnosti sudionika natjeaaja.

Ocjenjivaaki sud je donio odluku da ie se putem sustava javne nabave, temeljem odredbi
Zakona o javnoj nabavi, zatraiiti od natjecatelja dostavu aiurirane dokumentacije u roku od 5
dana.

Tehniaka komisija je izvrlila pregled omotnica i utvrdila da su svi natjecatelji zadovoljili naielo
anonimnosti.

Sjednica - 27.10.2025. - 09.00 do 12:0O h u online formatu putem elektronske poite, sudionici
su bili na lokacijama: Zagreb, Samobor, Ljubljana iVaraidin.

P.isutni: Lea Pelivan. Tomislav Vrei, Veeeslav Bergman, Ksenija auljak,.lana Kocbek, trena Danyi Holetia, Marko
Zlonoga, Maja Kireta, Andrea Stania, Daria Tabulov-Strelov.

Na potetku V. sjednice Ocjenjivadki sud je obavijeiten da je putem sustava javne nabave EOJN
20.fO.2025. od natjecatelja zatraiena dostava azurirane dokumentaci.je kojom se dostavlja
dokaz o sposobnosti sudionika natjeaaja iObrazac s podacima za komunikaciiu. lstoga dana,
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Napomena: Oznaka + predstavlja eliminacijski kruB tijekom ocjene radova, a unutar kojih su

natjeiajni radovi navedenl iskljutivo prema redoslijedu broja iifre ito ne predstavlja redoslijed
rangiranja unutar eliminacUskog kruga.



Pror€ktni natjeaaj 2a izradu idejnog arhitektonsko-urbanistiakog rjeienja za REXO STRUKCUU I DOGRADruU DOMA ZDRAVUA ZAGREBAaXE

ZUPAI{uE, rsPotrAva sAMoBoR

RASPISIVAC I NARUCIEU: Dom zdravlja Zagrebaike iupanije, Liudevita Gaja 37, 10430 Samobor
ORGANIZATOR I PROVOOIT€LJ: Udruienje hrvatskih arhatekata IUHA), TrE bana Josipa Jelatiaa 3/1, ZaSreb

20.10.2025. zaprimljena je sva tra:ena potrebna dokumentacija, dime je utvrdeno da sve
natjecateljske grupe imaju pravo sudjelovanja.
Ocjenjivaaki sud je jednoglasno prihvatio Zapisnik l. o pregledu dijela dodatnih priloga
natjefajnog rada.

(Zopisnik l. o pregledu dijeld dodotnih prilogo notjeiojnog rodo je pohronjen u orhivi
Provoditeljo).

Ocjenjivaiki sud je potom jednoglasno donio svoju Konadnu odluku o nagradenim radovima, na

slijede6i nadin:

Radu pod brojem 10 dodjel.iuje se jednoglasno
Radu pod brojem 05 dodjeluje se jednoglasno

Radu pod brojem 07 dodjeljuje se jednoglasno
Radu pod brojem 06 dodjeljuje se jednoglasno
Radu pod brojem 02 dodjeljuje se jednoglasno

Radu pod brojem 08 dodjeljuje se jednoglasno
Radu pod brojem 03 dodjeljuje sejednoglasno

l. nagrada u neto iznosu 22.400,00 eura
ll. nagrada u neto iznosu 14.000,00 eura
lll. nagrada u neto iznosu 8.400,00 eura
lV. nagrada u neto iznosu 6.720,00 eura
V. nagrada u neto iznosu 4.480,00 eura

Vl. mjesto
Vll. mjesto

d pod brojem 01 rangira se na 8. mjesto +

d pod brojem 04 rangira se na 9. mjesto *

d pod brojem 09 rangira se na 10. mjesto *

Napomena: Oznaka i predstavlja eliminacijski krug tijekom ocjene radova, a unutar kojih su

natjedajni radovi navedeni iskljuiivo prema redoslijedu broja Sifre 5to ne predstavUa redoslijed
rangiranja unutar eliminacijskog kruga.

lOdluko o nogrodenim rodovimo vlostorutno potpisono od svih ilanovo Ocjenjivotkog sudo
prisutnih no sjednici, pohranjena.le u arhivi Raspisivada i Provoditelja)

Ocjenjivaaki sud je potvrdio da ie sve informacije vezane za tUek iiriranja driati u potpunoj
tajnosti sve do trenutka objave nagrada.

Na sjednici OS-a odrianoj 21.tO.2O25. godine, kao i u zasebnom postupku dostave aiuriranih
dokumenata putem EOJN-a 20.tO.2OZ5., pregledane su i ocijenjene omotnice "ADRESA ZA
OBAVUESTI" i "AUTOR" o iemu je izraten zasebni zapisnik (ZAptSNtK t. O pREGLEDU DTJELA
DODATNIH PR|IOGA NATJECAJNOG RADA) te je utvrareno kako svi sudionici Natjeiaja
ZADOVOUAVAJU traiene uvjete sposobnosti i imaju pravo sudjelovanja na Natjetaju.
zapeaadena omotnica "osoBA ovLAsTENA zA PRoJEKT|RANJE" dostavlja se predstavniku
Raspisivaaa na daljnje postupanje, odnosno pregled iocjenu prlje objave rezultata projektnog
natjeaaja.

Temeljem gore navedenog ocjenjivaiki sud je donio konatnu odruku o nagraarenim radovima, a
sukladno kojoj ae Raspisivaa objaviti rezultate projektnog natjeaaja u EOJN_u.

Ra

Ra
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Ocjenjivadki sud je potom potvrdio odluku o nagradenim radovima donesenu na lV. sjednici.



Proi€ktni natjeaaj za iiradu idejnog arhitektonsko'urbanistiakog rjesenja za REKOI{STRUKCUU I DOGRAD]{ U DOMA ZDRAVUA ZAGREBACXT

,UPANUE, tsPotravA sAMoBoR

RASPISIVAa I NARUaIEU: Dom zdravlja zaSrebaike iupanije, tiudevita Gaja 37, 10430 Samobor
ORGANIZATOR I PROVODITEL,: lJdruienje hrvatskih arhitekata (UHA), Trg bana losipa lelaaiia 3/1, Zagreb

NAGRADE se dodjeljuju sljededim redoslijedom:

l. Nagrada u neto iznosu 22.400,00 eura dodjeljuje se radu pod brojem 10
Autor:
Tonii Vlahovii

ll. Nagrada u neto iznosu 14.000,00 eura dodjeljuje se radu pod brojem 05
Autori:
Bojan Soto
Filip Vidovid
Kata Marunica
Mateo Liovii
Mirta Mesii
Nenad Ravnid

Suradnici:
Mariia Nikolaienko
Marin Piriid
Ela Duretek
Jana Milin

I ll. Nagrada u neto iznosu 8.400,00 eura dodjeljuje se radu pod brojem 07
Autori:
Lulzim Kabashi

Krunoslav lvani!in
Suradnici:
Lovro Markus
lvan Mostahinii
Jelena 5o5ii
Sven Kartela
Petar Planinii
Ema Arnautovii

lV. Natrada u neto iznosu 6.720,00 eura dodjeljuje se radu pod brojem 05
Autori:
Ardijan Karlo Gashi

Jelena Begid

Leon LadiSii

V. Nagrada u neto iznosu 4.480,00 eura dodjeljuje se radu pod brojem 02
Autori:
Alan Leo Pleitina
Filip lvani6ek
lva Smolii Pandia
Petra Novosel Golobid
Antonio Hren
Marin Ponjevii
Vito Grego
Ante Mucii
Fran Matuevid

KONACNO tzvJtscE OCJEIIJIVACXOG SUDA



Projektni natjeaaj za izradu idejnog arhitektonsko'urbanistiakog rjelenja za REKONSTRUXCITU I DOGRADNJU DOMA ZDRAVUA ZAGREBACXE

,UPANUE, tsPosrAvA sAMoBoR

RASPISIVAC I NARUCIEUr Dom 2dravlia ZaSrebaake iupanije, Ljudevita Gaja 37, 10430 Samobor
ORGANIZATOR I PROVODITE[J: Udruienje hrvatskih arhitekata (UHA), Trg bana Josipa.]elaaiaa 3/1, ZaSreb

xv.

xvt

Vl. mjesto rad pod brojem 08
Autori:
Matija Veleglavac
Mia Kos

Vll, mjesto rad pod brojem 03
Autori:
Jana Mikuliaii Antulov
Ma.la Persii
Andrea 5epii
Anastazija Stjepanovid
Jadranka Mikulif ii

Autori nenagratlenih radova su upisani uz "Obrazloienja radova" u dokumentu koji je prilog
zapisnika.

OCJENA RADOVA
Pojedinatne ocjene svih radova prilog su ovog Konotnog izvjeitojo i aine njegov sastavni dio.

ODTUXA O REDOSLUEDU RADOVA I NAGRADAMA
Uz prisustvo pet alanova Ocjenjivaikog suda na V. Sjednici odr;anoj u utorak 2L. lO. 2025.
godine, s poaetkom u 09:00 sati, jednoglasno je donesena konadna odluka o slijedeioj strukturi
nagrada radova:

l. Nagrada u neto iznosu 22.400,00 eura dodjeljuje se radu pod brojem 10
Autori:
ToniiVlahovii

ll. Nagrada u neto iznosu 14.000,00 eura dodjeljuje se radu pod brojem 05
Autori:
Bojan Soao

Filip Vidovii
Kata Marunica
Mateo Liovii
Mirta Mesid
Nenad Ravnia

Suradnici:
Mariia Nikolaienko
Marin Pirii6
Ela Ouretek
Jana Milin

lll. Nagrada u neto iznosu 8.400,00 eura dodjeljuje se radu pod brojem 07
Autori:
Lulzim Kabashi
Krunoslav lvaniSin

x0NAc 0 tzvJ€scE OCJEIIJIVACKOG SUDA 11



Projektni natjeaaj za izradu ideinog arhitektonsko-urbanistiakoS rjeienja 2a REXOT{STRUXCI.IU I DOGRADNTU DOMA ZDRAVUA ZAGREBACII
,uPA rJE, rsPosrAvA saMoBoR

RASPISIVAC I NARUCIEU: Dom zdravlja Zagrebaake iupanije, Ljudevita Gaja 37, lO43OSamobor
ORGANIZATOR I PROVODITELJ: Udruienje hrvatskih arhitekata (UHA), Trg bana Josipa Jelaaiaa 3/1, Zagreb

Suradnici:
Lovro Markus
lvan Mostahinii
Jelena Soiid
Sven Kartela
Petar Planinii
Ema Arnautovii

lV. Nagrada u neto iznosu 6.720,00 eura dodjeljuje se radu pod brojem 06
Autori:
Ardijan Karlo Gashi

Jelena Begii
Leon LadiSi6

V. Nagrada u neto iznosu 4.480,00 eura dodjeljuje se radu pod brojem 02
Autori:
Alan Leo Plestina
Filip lvanitek
lva Smolii Pandia
Petra Novosel Golobii
Antonio Hren
Marin Ponjevid

Vito Grego
Ante Mucii
Fran Matijevid

Vl. mjesto rad pod brojem 08
Autori:
Matija Veleglavac
Mia Kos

Vll, mjesto rad pod brojem 03
Autori:
Jana Mikuliaii Antulov
Maja Persii
Andrea 5epii
Anastazija Stjepanovid
Jadranka Mikulidid

Autori nenagradenih radova su upisani uz "Obrazloienja radova" u dokumentu koji je prilog
zapisnika.

XVII. PREPORUKE OOENJIVAEKOG SUDA
Ocjenjivaaki sud je donio odluku o preporukama autoru prvonagradenog rada za realizaciju
natjeaajnog rada i ona je sadriana u dokumentu ,,OOENE (OBRAZLOZENJA) RADOVA,, koji je
sastavni dio ovog Konadnog izvjelia.

K0[ACXo tzvJEscE OCJET{JIVACI(OG SUOA 18



Projektni natjeaaj za izradu idejnog arhitektonsko-urbanistiako8 rjeienja za REI(O STRUKCUU IOOGRADI{IU DOMA zORAVUA ZAGREBACXE

IUPAr{uE, rsPosravA sAMoBoR

RASPISNAC I NARUCIEU: Dom 2dravlja zagrebaake iupanre, Ljudevita Gaja 37, 10430 Samobor
ORGANIZATOR I PROVODITEIJ: Udruienje hrvatskih arhitekata (UHA), Trg bana losipa Jelaaiaa 3/1, zagreb

xvm. tzDvoJENo MISUENJE CLANovA ooENJtvACxoo suoa
Odluke u proceduri iiriranja ovog Natjeaaja alanovi Ocjenjivaakog suda donijeli su jednoglasno

na sjednicama OS-a.

lzdvojenih miSljenja alanova Ocjenjivaikog suda nije bilo.

xtx ZAVRsNE NAPOMENE

Ocjenjivaaki sud zavriio je s radom u 21. listopada 2025. godine.

lzloiba natjetajnih radova i razgovor Ocjenjivatkog suda s natjecatel.iima planira se odriati u

roku od 30 dana o donoien.ia konaine odluke Ocjenjivatkog suda o nagratlenim radovima, o
temu ie javnost biti obavijeitena na webu Raspisivaaa www.domzdravl z.hr te na mre:nim
stranicama ProvoditeUa Udruienja hrvatskih arhitekata (www.uha.hr).

Nonaano izvje56e Ocjenjivatkog suda se dostavua Raspisivatu natjeaaja isvim natjecateljima
(autorima).

K0ttAcil0 IZVJESCE OCJEIIJIVACKOG SUOA 19



Projektni natjeaaj za azradu idejnog arhitektonsko-urbanisliakog rjeienja za REkONSTRUKCIJU IDOGRADNIU DOMA ZoRAVUA zAGREBAakE

ZUPANUE, tsPosrAVA sAMoBoR

RAsPlslvAa I NARUaITEU: Dom zdravta zagrebaake iupanije, Ljudevita Gaja 37, 10430 samobor
oRGANIZATOR I PROVoDITEt-Ji Udruienje hrvatskih arhitekata (UHA), Trg bana losipa lelaaiaa 3/1, Zagreb

XX. OVJERA ZAPISNIK A - KONATNOG IZVJESTNA OCJENJIVAIKOG SUDA

Potpisujuii ovaj zapisnik - Konotni izvjeitoj, alanovi ocjenjivaakog suda potvrduju prethodne
toake I.-XlX. i ujedno potvrduju dokumentaci.iu koja je u prilogu, a sastavnije dio zapisnika o
radu Ocjenjivaakog suda, i to:
- Pitanja iodgovore natjecateljima, 02. 09. 2025. godine
- lzvjeitaj Tehnitke komisije, 18. 10. 2025. godine
- Ocjenu (obrazloienje) radova, 19. 10. 2025. godine

Preds.iednica OS-a:

Lea Pe liva n, ovlaitena arhitektica,

Zamjenik predsjednice:
Tomislav Vrei, ovlaiteni a rhitekt

tlanovi ocjenjivatkog suda:
Dr.sci. Veaeslav Bergman, dr.med.dent. spec. stom. protetike

Ksenija euljak, u n iv.mag. rehab.educ. protelnica Upravnog odjela

Jana Kocbek, u.d.i.a., predstavnica Provoditelja

Zamjenik ilana Ocjenjivaikog suda

Den is Mandac, d ipl.oec.

Struani savletnici
lrena Danyi Holetia, , univ.mag.med.techn,

Marko Zlonoga, dipl.ing.arh., sav.jetnik za energetiku iodrTivost

Melita Kanceljak Marelii, dipl.ing.arh., savjetnica za poiar

Tehnitka komisija
Andrea Stanit, mag.ing.arch.,

Maja Kireta, d.i.a., ovl.arh

Ta,nica natjeaaia
Da ria Tabulov Strelov, dipl.ing.arh

/u/at^'

<'1,\J/
t)"c-la.L

4,, I ilu'

t,

Konaino izvjeiie Oclenjivadkog suda sastavila
Da ria Tabu lov-5trelov, dipl.ing.arh.
Tajnica natjedaja

KoNAaNo rzvJEScE ocJruivrEioe suol
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Otvoreni, javni, opei, u jednom stupnju, anonimni, za realizacUu, I stupnia sloienosti
PRoJEKTNI N A T J E a A J za iztadu idejnog arhitektonsko - u rbanistitkog rjeienja
REKoNSTRUKcUA I DoGRADNJA DoMA zDRAvuA ZAGREBACKE Zupauur, tsposrAvA
SAMOBOR

Do roka predvidenog za postavljan.ie pitanja, nedjeua 24. kolovoz 2025., 16 autorskih grupa postavilo
je ukupno 59 pitanja.

lzvan roka za postavljanje pitanja je doilo 7 pitanja l autorske grupe na koja nije odgovoreno.

Na ll. sjedniciodriano.i 2. ru.lna 2025. u prostoriiama Udruienja hrvatskih arhitekata, TrB J. Jelaiiia 3/l
u Zagrebu i u online formatu putem Zoom platforme, Ocjenjivaiki sud ie razmotrio pitan.la pristigla u

roku i formulirao odgovore.
Dodana natieiarna dokumentaciia - Odgovori na pitanja natiecatelja i novi dokumenti u Mapi 1 su

dostupni na linku: https://tinyutl.com l2k4yz5u2
U Mapu 1 su dodani novi dokumenti:

- dokument Somobot Dz prizemlja zgrudo no situdciji 2025_8_27.dwg
- mapa Somobor DZ postojete zgrude dwg

GRUPA 1

GRUPA 2

2.1. Povrsina parcele - katastar, dwg i raspis imaju tri razliaita podatka. Koji podatak je relevantan? Mo:e
se li dobiti dwg podloga sa oznaaenom granicom obuhvata?
Relevantan podatak je P=17321 m2 kako je navedeno u Programu. lsto ,e preuzeto iz ZK.

Dwg podloga je prilog programu i nalazi se u Mapi I Podlogd zo idejno rjelenje.

2.2. Moiete li dostaviti podlogu na koioi je oznaaena u raspisu navedena povr5ina postoieieg prirodnog
terena?

ODGOVORI NA PITANJA NATJECATEUA

1.1. Obzirom da je u programu u toaki 5. navedeno da ,,posto.ieia izgradenost aestice je veea od GUP-om
propisane, stoga se uvaiavaju iznimke od urbanih pravila propisane al. Sl. GUPa" ida,,ne moie se

poveaavati izgraalenost i iskoristivost" molim pojaSnienje kako.ie omoguee ostvariti planiranu veliainu

BRP od 2509 m2 na naain da se ne poveiava iskoristivost ako je iz podloga vidliivo da su gratlevine u

zonama obuhvata A, D i D" oaito manje povrsine od navedenog BRP te ima.iu.iednu eta:u.
U ilanku 77. GUPa dozvoljena je gradnja novih graalevina prema urbanistiako-arhitektonskom
natjefaiu, a ne navodi se da je dozvoljena i rekonstrukciia postojeiih gradevina prema urbanistiako-
arhitektonskom natjeaa.iu.

Zar ni.ie izv.,esno da ukoliko se treba zadriati postojeeu iskoristivost bez poveiavanja da ni.je dozvoljen
traieni BRP prema iskazu povr5ina od 2509 m2 obzirom da je postojeia veliiina zatvorenih gradevina
unutar obuhvata zahvata cca 875 m2 i povrsina nadstreinice koia niie zatvoreni prostor cca 342 m2 te
nije dozvoljeno poveiavanje postojeae iskoristivosti?
Postoledi koeficijent izgraalenosti premaluje onaj dozvoljen GUP-om, stoga re tlocrtna proiekciia
nove gradnje ogranitena, tj. koeficirent izgraarenosti se ne moie povedati.
Postoiedi koeficiient iskoristivosti iznosi 0,38 i kao takav je znatno manji od onog dozvolienog GUP-

om, stota ta je motude povedati.



Dwg podloga je prilog programu i nalazi se u Mapi , Podlogo zo idejno rielenje. Postojeei ozelenjeni
teren je vidljiv u geodetskoj snimci koja ie intetralni dio ove podlote. Pri izradi idejnog rieienja vaino
ie nadomiestiti zelene povriine koje 6e se eventualno ukinuti.

2.3. Je li moguie intervenirati izvan naznaienih zona obuhvata parkinga radi racionalizacije r.ieienja
prometa u mirovanju?
Mogude ie intervenirati u neposrednoj zoni postojedih parkiralilta. Ne smiie se intervenirati u zoni
postoiedeg zelenila u istoanom ijugoistotnom dijelu parcele.

2.5. Molimo potvrdu da ni.je potrebno odlagati/zbrinuti infektivni i drugi opasni otpad u zgradiA i D vei da
je to ri.leieno drugdie unutar doma zdravlja.
Potvrdujemo da niie potrebno odlagati/zbrinjavati infektivni i drugi opasni otpad u zgradama A i D.

2.6. S obzirom da u je postoiefem stanju dio parkirali5nih povr5ina pod kontrolom pristupa (samo za

djelatnike), je li u novom rje!enju potrebno osigurati organizaciju parkinga koja omoguiu.ie odvajanje
diiela parkinga samo za djelatnike? Ako da, o koiem broju PM se radi?
NIe potrebno razdvajati parkirna miesta.

GRUPA 3

3.1. U obveznim grafitkim prilozima natjedajnog rada su navedene dvije situaci.ie s tlocrtom prizemlja:
Situaci.ia s tlocrtom prizemlja ikrajobraznim rjesenjem na geodetskoi situaciji u mierilu M1:500 i

Situacija s tlocrtom prizemlia sa prikazom pristupnih puteva ipovriina za intervenciju vatrogasnih
vozila u mjerilu M1:200. Takoder, traii se itlocrt prizemlia s prikazom Sireg partera u mjerilu M1:200.
Smatramo da je nepotrebno prikazivatitlocrt prizemlja dva puta u mjerilu L:200 jer ee situacija u tom
mjerilu zauzimati puno prostora na plakatu a u fazi idejnog rjeienja se pristupni putevi ipovriine za

intervenciju vatrogasnih vozila mogu dovoljno jasno prikazati u mjerilu 1:500. U skladu s navedenim,
predlaiemo da obje situacije s tlocrtom prizemlia budu zadane u mjerilu 1:500.
Potrebno ie predati traiene priloge prema poglavlju 5.2. Uvjeta natiedaia.

3.3. U Kriterijima za ocjenjivanje natieiajnih radova je navedeno da ie se iz natjeaaja iskljuiiti radovi koji
ne sadriavaju kljuine priloge. Moiete li pojasniti ito su kljuini prilozi? Ukoliko se navodi ovakva
formulacija, a u kontekstu pravila javne nabave, smatramo da je u raspisu natjeaaja potrebno precizno
definirati koii su od traienih priloga natjeaajnog rada kljuani ti. obvezni i koji nisu kljuini tj. koji su
opcionalni.
Svi prilozi traieni u Podavlju 5.2. su kljuini prilozi t

3.4. Odnosi li se poglavlje 10. u Programu na dokumente u skladu s kojima je potrebno izraditi tde.ino
rje5enje ili proiektno tehniiku dokumentaci.iu koja ie naknadno proizaii iz prvonagradenog tdejnog
rjesenja? Konkretno, je li stvarno nuino da ldejno rjesen.le bude apsolutno u skladu s Pravilnikom o
normativima istandardima za obavljanje zdravstvene djelatnosti (NN 52/20) buduai da se ipak radi

2.4. Molimo dwg podloge ostalih zgrada ukoliko postoje (dostupne samo za A iD).
U Mapu 1 su dodani novi dokumenti:

- dokument somobor DZ prizemljo zgruda no situociji 2025_8_27.dwg
- mapa Somobot DZ postojeee zgrude dwg

3.2, U opremi natieaajnog rada su plakati definirani na sljedeii naain: PLAKATI FORMATA A1 u 1(jednom)
primjerku. Znaai li to da se cijeli natjeaajni rad mora prikazati na samo jednom plakatu A1?
Ne. Rad se prikazuje na formatu Al na potrebnom broiu listova. Cijeli prikaz rada predaje se u
jednom primjerku.



primarno o konceptualnoj fazi projekta nakon koje tek sliiedi detaljna razrada daljnje projektne
dokumentacije?
Dokumenti navedeni u poglavlju 10. se odnose na fazu razrade daljnje projektno-tehniake
dokumentacire tlavnog i izvedbenog proielra te troikovnika radova na temelju odabranog rjelenra.

3.5. U dokumentima u folderu 8. Standardi za odriivost u projektiranju je navedeno da je ldejnim rjeienjem
potrebno predvidjeti sunianu elektra nu i zeleni krov. Jesu li ta dva dokumenta obvezna te je li potrebno
predvidati elemente korisu njima definirani poput FNE izelenog krova?
Potrebno ie barem na dijelu krova zgrade predvidjeti sunianu elektranu vet u idejnom rjeienju, dok
je zeleni krov opcionalan te ovisi o natretainom rjeieniu.
Standardi za odriivost sluie kao smjernice za nzradu daljnje projektno-tehniike dokumentaciie
glavnog iizvedbenog projekta te troikovnika radova.

GRUPA 4

4.1. Potrebna ie procjena o nosivosti konstrukcija zgrade D u skladu s vaieiim propisima (EC8) - bitno
stroiim od propisa iz vremena gradnje. Temeljem pregleda nacrta iz Programa se dogradivanje ne iini
moguiim bez dodavanja vertikalnih konstrukcija. Postoji li analiza nosivosti zgrade D? Ako ne postoii
smatra li OS da treba preuzeti odgovornost za provodenje natieaaja koji se neie moii realizirati?
Atomsko skloniite je graileno potetkom osamdesetih godina prollog stolieda. Vanjski zidovi su

izvedeni iz armiranog betona debljine cca 70cm. Preliminarnim pregledom je ustanovlieno da postoji
rezerva nosivosti. Natjetajno rjelenje treba predloiiti rle5enje konstrukcije kore se nadovezuje na
postoiede stanje.

4.2. Dodatni konstruktivni problem zahvata na zgradi D je uvlaaenje zapadnog zida dogradnje zbog odredbe
GUP-a o minimalnoj udaljenosti 5 m od mede. Smatra li OS da ie to provediv zahtjev?
OS smatra da je to provediv zahtjev uz napomenu da odredbe GUP-a za ,avnu i druitvenu namjenu
propisuiu minimalnu udalienost od susjednih meda h/2, ali ne manje od 5m.

GRUPA 5

4.3. Dograde li se zgrade A i D do visine P+2 kako osigurati pristupe vatrogasnim vozilima kad re parcela
preuska prema zapadu a s istoka je zagradena ?

Po zapadnom rubu parcele mogude je osigurati pristup vatrogasnoB vozila, a u dijelu povriine je
mogude iosigurati operativne povriine za vatrogasno vozilo.

5.1. Je li postoje pro.lekti ili arhitektonski snimak postojeieg stanja za preostale graalevine unutar
kompleksa u elektronskom ili bilo kom drugom formatu (tlocrti i pogledi obvezno, a poieljno ipresjeci)
je li ih moiemo dobiti? 3D vizualizaciju je neophodno priloiiti na nivou situacije/cijelog kompleksa kako
bi se sagledalo kako se novo rjeienje uklapa u postojeau izgratlenu strukturu, a ovo je gotovo
nemogude bez navedene projektne dokumentacije koja na nije dostavljena ?

DANO U DWGU za obiekte A (postojeee); D(postojeie);

DANO U PDF-u za ob.iekte A (postoiede); D(posto.ieie); G;

NEMA za objekte B, P i C;

BILO Bl POZEUNO imati dostupnim bar B prizemlje ip zbog pozicija ulaza i hodnika.
Vidi odgovor na pitanje 2.4.



GRUPA 6

6.1. Na situaciji nisu jasno naznaieni svi ulazi u Bradevinu te koje kategorije korisnika ih koriste (tj. kojim
odjeljenjima se preko njih pristupa)? Ovo je jako bitno za sagledavanje postojeeeg arhitektonsko
urbanistifkog ifunkcionalnog rjesenja kompleksa doma zdravlja i davanje narboljeg mogueeg novog
urbanistiakog ifunkcionalnog rje5enia. Molimo za situaciju sa toano naznaaenim pozicijama svih ulaza
u predmetne iokolne gratlevine u okviru kompleksa injihovu nam.jenu?

Vidi odgovor na pitanje 2.4.
Ulazi u zgrade se vide u dodanom novom dokumentu Somobor DZ prizemljo zgrado no situociji
2025_8_27.dwg

GRUPA 7

7.1. ie li potrebno dati novi priiedlog prostorne organizaciie u sklopu dijela objekta D u kojem ie smjestena
hitna pomoi? Ako da, potreban nam je spisak neophodnih prostora. Ako ne, je li moguie dati priiedlog
intervencija na ovom djelu gradevine ako urbanistifkim rjeienjem dotlemo do zakljutka da je
neophodno miieniati poziciju nekih od ulaza u ovaj dio zgrade?
Prostorna organizacija u sklopu objekta D se ne mijenia.

GRUPA 8

8.1. lz dobivene dokumentacije nisu jasno precizirane kote nula za predmetne i druge gradevina u sklopu
kompleksa. Je li moguee dobiti ih jer driimo da je isto nuino za kvalitetno projektiranje?
U podlozi za idejno rjeienje, odnosno dokumentu Somobor DZ podloga zo ideino 4eienie FINAL
2025_7_20,dwg prikazane su geodetski snimljene visinske kote.
Visinske kote na ulazima u zgrade, iz kojih se iiEitava visina prizemlja, vidljive su takoiler iu
dokumentima dodanim u Mapu 1;

- dokument Sornobor DZ prizemuo zgrddo no situdciji 2025_8_27.dwg
- mapa Somobor DZ postojete zgrdde dwg

GRUPA 9

9.1. Je lije obuhvat projekta striktno ograniten na parcelu 1943/1? Smatramo da je parkiranje zahtiievanog
broja ambulantnih vozila nemoguae rijeiiti u okviru podrumske etaie objeha A (zbog prevelike duiine
rampe koia bi bila potrebna da bi se ona spustila na istu, a nemoguie ju je smjestiti u gabarite objekta
A) kao ni u granicama navedene parcele. Jeli parkiranje jednog diela ambulantnih vozila moguie riie5iti
u granicama parcele 5555?
Obuhvat projekta ie striktno otraniten na parcelu 1943/1.

GRUPA 10

10.1. Koliko parking miesta danas postoji za: a) pacijente, b) osobl.ie, c) sanitetska vozila? Koliko parking
m.iesta se traii u buduanosti za: a) pacijente, b) osoblie, c) sanitetska vozila?
Nije predvideno odvajanle broja vozila za pacilente iosoblle.
Potrebno je organizirati smieltai za 16 sanitetskih vozila i vozila hitne pomodi na parkirnim miestima
dimenzija 2,8x6,0m kao lto je navedeno u poglavlru 9.4.10. programa.



11.1.

12.L.

Kako danas funkcionira logistiaka dostava materijala (liiekovi, potro5ni materijal itd.) iotpremanje
neaistog (sme6e, rublje itd.): a) van zgrade, b) unutar kompleksa izmedu graalevina? Na koje ulaze ili
ulaz ulazi materija l?

Dom zdravlja je ustanova primarne zdravstvene zaitite i maniih kapaciteta, te se dostava svih
spomenutih katetoriia obavlja istim putevima koie koriste pacijenti iosoblie.

GRUPA 12

5 korim uredajima ikojim metodama se planira pranje idezinfekcija instrumenata u prostoriji 1? lnaae

se u bolnicama izmedu dvije zone ugratluju uredaji za pranje idezinfekciju instrumenata. Ti uredaji se

mogu otvoriti s obje strane (prostorije 1 i2). Je li to ovdje predvideno? Moida to ovdje ni.,e sluaaj s

obzirom na to da se radi o domu zdravlja / manjoj jedinici za sterilizaciju? Da li se spomenuti autoklavi
nalaze izmetlu prostorija 2 i 3 (u zidu, s vratima na obje strane - isto kao i spomenuti uredaj za pranie
idezinfekciju izmealu prostori.ia 1i 2) sto bi bilo uobitajeno u klasitnim bolnitkim sterilizacijama, ili se

nalaze u prostoriji 3? Koliko vremena provodi osoblje u zoni pakiranja, .ie li to stalno radno mjesto koje
moida ipak treba dnevno svjetlo?
U sklopu postojedet dijela Doma rdravlia postoji sterilizacija, te le nije potrebno dodatno planirati
nat,eia,nim rjeieniem.

GRUPA 13

13.1. Kolika je zadana maksimalna visina novih gradevina u metrima? Je li visina zadana samo brojem etaia
kako je navedeno u programu: najveea nadzemna etainost podrum, prizemlje i 2 kata ili suteren,
prizemlie, kat i potkrovlje?
Visina gradevine ovisi o natjeiajnom rjelenju. Zadana je samo brojem etaia.

13,2. Molimo da dostavite nacrte svih profelja preostalog dijela kompleksa, posebno za zgrade B i P, u dwg-
u.

Vidi odgovor na pitanje 2.4.

13.3. Molimo da dostavite tlocrt prizemlja aitavog kompleksa na situaciji, u dwg-u; s obzirom na pjesaike
tokove, sve ulaze i ostale bitne znaaajke kretania i prometa ko.ii su dio originalnog urbanistitkog
rjeienja Doma zdravlja, smatramo ih vainima za uklapanje novih gratlevina u postojetu matricu, ali i

za rekonstrukciju parkinga.

Vidi odgovor na pitanie 2.4.

13.4. Nadogradnia nad zgradom D mora se uvu(i na liniju 5 m od ruba aestice, sto.ie 1m uvuieno od linije
posto.ieeeg profelia. Je li dozvoljeno projektiranie konzolnih prepusta (nadstreinice, zaitita od sunca)
izvan linije 5m ko.iima bi se artikulirala ravnina protelja?
U zoni minimalne udaljenosti od susjednih meala propisanih 6UP-om nije dozvoljeno proiektiranje
konzolnih prepusta, uz napomenu da odredbe GUp-a za javnu i druStvenu namjenu propisuju
minimalnu udallenost od susjednih metla h/2, ali ne manju od 5m.

13.5. Molimo da dostavite brojtane podatke za obratun urbanistiakih parametara za titavu aesticu -
povriine tlocrtne projekcije diiela kompleksa koji se zadriava, za obratun kig-a te ukupnu bruto
povriinu dijela kompleksa koji se zadriava za obraiun kis-a.
Povriina tlocrtnot dijela kompleksa koji se zadriava:5.0g0 m2

GRUPA 11



Bruto povriina diiela kompleksa kori se zadriava:5.724 m2

13.7. lma li svaka od projektiranih cjelina zaseban ulaz ili se kretanje treba odviiati preko zajedniikog ulaza i

mre:e komu nikacija?
Niie odrealeno. Prema natietainom rjesenru,

13.8. Kojije maksimalan dozvol.jeni broj kolnih prilaza iestici?
Broj kolnih prilaza iestici ovisi o natjeiajnom rieienju prometa.

13,9. Kojije maksimalan dozvol.jeni broj ulaza u zgradu?
Nije odreileno, Prema natjetajnom rjeSenju.

13.10. Koii je ukupni tra:eni broj parking mjesta na iestici, ukliutivo s broiem parking mjesta za sanitetska
vozila? U programu natjeaa.ia je navedeno 141 parking mjesto (16 za vozila hitne pomodi + 125 ostatak)
a u analizi prometa u mirovaniu navedeno je 136 parking mjesta.
t4L.

13.12. Mora li zgrada A toplom ili hladnom natkrivenom vezom biti povezana sa zgradom B?

Ne mora,

13.13. Mo:e lizgrada A bitispojena na postojeau nadstresnicu zgrade B (ne onu koja se uklanja nego onu koja

ostaie)?
Moie.

13.15. Moie lise istoina strana parcele parterno pro.iektirati integralno s ostalim otvorenim povr5inama, iako
formalno ni.,e u obuhvatu?
Ne moie. Navedeni dio parcele je u obuhvatu proiekta energetske obnove zgrade i nije mogu(e
miieniati rreienle oblikovanja otvorenih povriina na tom dijelu parcele. lsto rieienje se moie vidjeti
u projektu energetske obnove.

GRUPA 14

13.5. Moze lise na zapadnom rubu aestice izmjestiti polo:aj kolnog prilaza kompleksu, ovisno o pro.jektnom

rje5e nj u ?

Moie, ovisno o natje6ajnom rieSenru.

13.11, Ulazi li 60 cm travnate povr5ine iznad eventualne podzemne eta:e u postotak zelene povriine?
Da.

GUP, alanak 48.: ,(od grodnje podzemnih gotolo ne pimjenjuiu se odrcdbe o moksimolnom tlocrtu i
izgraitenosti, oko se krov garoie uredi koo krcvni vrt s naimonje 60cm ozelenjenog nodsloid u tdzini
okolnog tld.

13.14. U rjeienju energetske obnove postoje novi pjeiaiki putevi. Trebamo li njih uzimati u obzir prilikom
integralnog projektiranja svih otvorenih prostora? Molimo da ih dostavite ucrtane na situaciji u dwg
formatu.
Nije ih motufe dostaviti u dwt formatu.
Pieiaiki putevi su vidljivi u Mapi 5 Projekt enetgetske obnove, u tlavnom arhitektonskom projektu
ENERGETSKA OBNOVA ZGRADA U KOMPTEKSU DOMA ZDRAVUA ZAGREBAEKE ZUPEruIIE
ISPOSTAVA SAMOBOR NA ADRESI GAJEVA 37, SAMOBOR, izradio Kapov d.o.o., na listu Situdcijo -
krojobrozno ureilenje i urbono opremo iz koje se vidi da nisu od utjecaja na natjeiajno rjeienje.



L4,L, Nije dostavljena spomenuta dwg. geodetska podloga u podlogama, vidliiva u natjetajnom programu.
Molim da nam dostavite iim prije, kao i produljite rok.ier nismo bili u moguenosti sagledati sve

oiekivane prostorne datosti toano.
Pri objavi natreEaia objavljen ,e dokument Somobor Dz podlogo zo idejno rjeienje FINAL

2o25_7_2o,dwg (nala.i se u Mapi I Podlogo zo idejno rieienie) ! koioi se uz nacrte postoieaih ztrada
A i D nalazi i teodetska podloga oznaEena crvenom strelicom.

t4.2. Postoiili mogudnost ulaza/izlaza do Hitne isa Ulice Miroslava Krleie ili ne? Kako se danas odvija promet
vozila Hitne pomoii? Molimo opisite nam ri.ieaima igrafitki (smjerovi kretanja).
Ne postoji mogudnost ulaza/izlaza vozila hitne pomodi s ulice Miroslava Krleie.
Promet vozila hitne pomodi se trenutno odviia iskljuiivo sa rapadne strane iz ulice Zavrtnica. Prikaz
postoieteg prilaza vozila hitne pomoti je dodan na grafitki prilog 5omobot DZ prizemlja zgrodo na
situociii 2025_8_27.dwg lnovi gtilog dodan u Mapi I Podloga zo idejno rjeienje).
Preporuka ,e da se pristup iz ulice Zavrtnica i dalie koristi za vozila hitne pomoCi isanitet uz

mogudnost premieitania poziciie postojedeg kolnog ulaza.

Pretpostavljamo da je planirano neprekinuto funkcioniranje djelatnosti Hitne pomoti tijekom cijele
gradnje koja ie trajati i par godina. Treba li za to vrijeme gradnje biti osiguran neometan kolni pristup
do ulaza, kako vozilima tako i pjeiacima?
Da. To je tema daljnje razrade projektno tehnitke dokumentacire.

14.5. Koliko parkinga ukupno treba biti na parceli, podzemno i nadzemno, L4L,742li i bitno viSe? Ukoliko
se podzemni parking za vozila zaposlenika ne rjeiava ispod zgrade A, moZe li se podzemna garaia za

zaposlene dogoditi ispod nekog od dvaju postojeiih parkiraliita?
141.
Podzemna garaia za zaposlene se ne moie projektirati ispod nekog od dvaju postojedih parkiralista.

14.6. Mo:e li se iu:no parkiraliite spojiti joi iednom na Krleiinu, te sjeverno parkiraliste na Preradovitevu
ulicu, ako 6e to pomoii boljoj organizaci.li parkinga, protocnosti itd?
Ovisno o natjeiainom rieieniu. Vidi odgovor na pitanie 13.8.

GRUPA 15

15.1. Da li se prije predaje rada treba registrirati na eojn, kako.je to obiiaj na natjeiajima koje provodi daz?
DA.

15.2. Da lije moguie dobititlocrte, presjeke i proielja cijelog kompleksa?
Vidi odgovor na pitanje 2.4.

Da li postoji opcija da se postojeie sklonilte sruii ism.,esti u podrumsku etaiu kako bi se prizeml.ie
iskoristilo za korisnije sadriaie?
Ne.

15.4

14.3. Moze li se ipak i znaaajnije graditi i u zoni D' iznad Hitne?
Moie, ako se gradnja ne oslanja konstruktivno na postojede prizemlje.

14.4.

15.3. Da lije moguie dobiti 3d model cijelog kompleksa?
Ne.



15.5. U sludaiu smjestaja parkirnih m.iesta za vozila hitne pomoii isanitetskog prijevoza u podrum, mora li

se idalje zadriati kolni pristup tim vozilima do postojeeeg ulaza u zgradu hitne pomo(i ili ie moguie
osigurativertikalnu komunikaciiu iz podruma do priiema hitne?
Mora se ositurati zadriavanje kolnog pristupa i smjeitaia za najmanje 2 vozila hitne pomoti na razini
prizemlja, odnosno na razini hitne pomodi.

U programu se navodi da se vertikalna komunikacija prema novim etaiama zgrade D moie sm.iestiti uz

sjeverno proaelje. Odnosi li se to na s.ieverno protelje dijela D'(atomskog sklonista), ili sjeverno
proaelje aitave zgrade D, uz ulaz u zgradu hitne pomoii? U slutaju prve opci.ie, postavlja li se vertikalna
komunikacija unutar atomskog sklonista ili postoji moguCnost zauzimanja odredenih prostora zgrade
D?

Vertikalna komunikacira prema novim etaiama se moie smjestiti uz sjeverno proaelie ztrade hitne
pomodi odnosno iitave zgrade D i uz juino proielle zgrade D, te u sobu za sastanke u istoinom dijelu
ztrade D.

Vidi poglavlje 9.4 Programa natjeiara.

GRUPA 16

16.2. Je li moguie unutar zone d' nadzemno zauzeti tlocrtno ci.ielu oznaienu povrSinu?
Maksimalno tlocrtno zauzede zone D'ovisi o zadovoljenju urbanistiikih uvjeta (h/2 i tlocrtna
projekcijal i konstruktivnom rjeienju koje uvaiava zateiene gradevine.

16.3. Je li mogute da se potencijalni most produii i unutar zone a?

Oa.

16.4. Moiemo li predvidieti jedan objekt, umjesto 2 objekta povezana mostom tj. je li moguie predvid.,eti
kontinuiranidvoetaini nadzemnivolumen (na etaiama +1 i+2) ko.ii se nadvija nad skloniitem i pokriva
sve3zone-a,did'?
Da, mogude je.

16.5. Koja je maksimalna mogu6a visina prizemne etaie?
Niie propisana visina prizemne etaie.

16,5. Molim Vas podloge B objekta u dwg-u
Vidi odgovor na pitanje 2.4.

16.7. Je li ovim projektom obuhvaaena rekonstrukcija D objekta - promjena postojeeeg rasporeda prostorija
iobnova proiel.ja?

Potrebno je rekonstruirati ovojnicu ztrade D kako je navedeno u Protramu - Poglavlle 9. Projektni
zadatak.

16.8. Je li podzemna garaia obavezna ili se smjegtaj vozila moie predvidieti i na parteru unutar zone a?
Podzemna garaia nije obavezna. Smjeltaj vozila se moie predvidjeti na parteru unutar zone A.

16.9. Postoji li zahtjev da odretlene ambulante budu smie5tene u prizemlje? Postoji li zahtrev da odredene
ambulante budu smjeitene u zoni d, ti. iznad objekta D, s obzirom da ae vertikalno biti povezane?
U prizemliu mora biti fizikalna terapira kao 5to je navedeno u Programu. Odredene ambulante mogu
i ne moraju biti smiestene u zoni D. Smjeitaj ambulanti ovisi o autorskom rjesenju.

15.5.

16.1. Je li mogude unutar zone d' nadzemno predvidjeti most kojiie dvoetaian?
Da,



Otvoreni, ,avni, opai, u jednom stupnju, anonimni, za realizaciiu, l. stupnja sloienosti Prolettni notjeioj zo iztodu
idejnog orhitektonsko-urbonis ekog rjelenjo zo rckonsttukciju i dogrcdnju Domo zdtovljo Zogreboake iuponije,
lspostovo Somobot

lnvestitor i raspisivaa:
Organizator i provoditelj:
Registarski broj natjeaaja HKA

oznaka iz Plana nabave:

IZVJEsTAJ TEHNICKE KOMISIJE

Prispjele natjeaaine radove otvorilisu 15. l0.202S. alanoviOcienjivaakog suda Lea Pelivan iTomislavVre5, alanica

tehniake komisije Andrea Stania i tajnica natjeeaja Oaria Tabulov-Strelov. Pri otvaranju je tehnieka komisija

pregledala opremu radova. Na natjeaaj je u lizitkom obliku pristiglo 10 radova, svi u propisanom roku.

Svi radovi su otvoreni iSifrirani prema,,Pravilniku o natjeaajima s podrudja arhitekture, urbanizma, unutarnjeg
urearenja i uredenja krajobraza" (NN 85/14) - u daljnjem tekstu,,Pravilnik". Sve omotnice su lifrirane i

pohranjene.

Svi radovi su izraaleni ipredani sukladno glavnim kriterijima za eliminaciju propasanim Uvjetima natjeaaja,

odnosno nitijedan rad nije predan poslije roka navedenog u Uvjelima natjeaaja.

Pregledom opreme radova ustanovljeno je da svi radovi sadriavaju grafiike i tekstualne te dodatne priloge

navedene u Uvjetima natjeaaja s tim da je Rad 07 dostavio ukupno 4 omotnice naslovljene,,Autor", ,,lzjava o

navodu autorstva",,,Potvrda o predaji obrasca projekta na EOJN" i,,O5oba ovlaStena za projektiranje". Sadr:aj

omotnica je moguae ustanoviti tek po zavrietku postupka iiriranja. Provieru obrasca projekta ae provjeriti
povjerenstvo za javnu nabavu raspisivaaa nakon Konaane odluke OS-a o nagradenim radovima.

Sukladno Uvietima natieaaia diielovi oroiekta koii se ne moqu dostavitielektroniikim sredstvima outem EOJN-a

dostavlienisu u analognom obliku na navedenu adresu u orooisanom roku

Svl natieaaini radovisu izvan sustava EOJN-a dostavili:
- 6rafiake itekstualne oriloqe
- oodatne priloqe

S ob2irom da je toian sadriaj omotnica dodatnih priloga moguae ustanoviti tek po zavrietku postupka iiriranja,
nitijedan rad nije iskljuaen iz postupka ocjenjivanja natjeiaja.

svi radovi su provjereni prema Elaboratu natjeiaja. Od 16- - 17. 10.2025. Tehniaka komisija je pretledala sve

radove o aemu su sastavljene liste odnosno tablice identiane za svaki rad koje su sastavna priloS ovom izvjeiiu.
U tablici su prikazani:
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svi radovi zadovoljili su obavezan sadriaj natjeaajnog rada

OcjeniivaEki sud ae nakon izvjesaa TK valorizirati radove prema osnovnim kriterijima propisanim Uvjetima
natjeaaja:

- iasnoaa koncepta cjelovitog rjelenja,
- odnos prema postojeaem izgratlenom i neizgratlenom kontekstu,
- suvremenost rjeaenja,
- funkcionalnost rjelenja,
- racionalnost, ekonomianost i provedivost rjeaenja.

lzvjeitaj tehniake komisije je podloga 2a rad ocjenjivaakog suda. Odluku o rangiranju radova donori ocjenjivaaki
sud temeliem detaljne pojedinatne analize svakog rada, zajedniake diskusije, komparacije radova te kriterija
postavljenih u elaboratu natjeaaja, odnosno temeljem parametara koji nisu predmet pregleda i izvjeltaja
tehniake komisije.

Prilog

'Tablice za radove 01-10

Tehniaka komisija:

And.ea Stanid, mag. ing. arch.

Maja Kireta, dipl. ine. arh., ovl. arh

c-

l,l t,

Zagreb, 18. 10.2025
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ostv.r.n. f unkcion.ln. v.:. pr.m. sh.6i' !.oloarl. i pulmoloaij. t..ik u 3..11.i, motuo r..lr...ir.
ottv.r.n. f u^kc'ohaln. v.r. pr.fr r 5h.ml k.rdiolqil.

r$.bn.a.k.onic..mbul.^t.:.6.nt.liordr.v).,13m2

i.k:oni.ara trudn.e9m2
a.kron c z. ostal. pacl€nt..,20m2

a.l.on - i.5tnn3log 5.vl.lova na,13ml
pr.d.v.on ca pov..ana naikr.arm putonrvanFl(lm pronorom

ottv.En. l!.kcionrln. v.r. prorto.. 01
prostor.02 rv.nFkn u au om

san l.rn avorzapacr€hte(15 a na13ord'nacr.l
n.sv.ron k.tul.d.^ t.nit rni&o. r. inv.lid.

po!.ban rinitirn' &or z. I r ka n!t.rap'r!
poeb.n r.nitarniamr r..mbul.ntu r. m.nt lno,dEv[.

p6.b.^ 3an'r.r^i avor r. a'n.lo qil!
pos.bn!.nit rni&orz.d.rinLkcruist.rilir..iju

prruino .pr.mdt. .a sv.koj .r.Ii
1 pohodni prortor r. :.rnenila i'tat loj .t.,

ort lea.k.on'c. ! skl.du 5 norm.rroh
lr.k sr.p.ni6ln n=150

9.rlina uklpno r 141PM

16PM (od 141)drm 2,ax5,0:.vo:il. hitn.ls.nitet u.a 4r.du A
aoeuanost p..ktr.nj.2 vozil. h'tn. u: ul.z u rar.du D

r.nit lll0 voz L. n.tkriv.nailr !.!ocha

I I

II

III

II

rI

r

r
I

III

IIIIII

rF<.ra Dc mrroa.don4|s{Dd6soa.ralF D
[londlrdF I rtoar.dn}r Doc. d..dj. z.y.6.aL t!r.n{., rrro.ri,.
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3 ofrotni.. (.utor, .dGr r. ob.vijB! oiob. ovl r. p.oFhn nj.)

aia 3itu.c). (k.o@i) M 1:1000
ritu.cit. (rir.frljc kojobrho a.Lnj.) M 1:5m
.n!.cil. (prir.mlj., v.tl a.rci)M 1:20o

proslorniprik.z (min 2 izr.:k:,2 pj.t.ak.,1 nt rit..l

konc.pt.rh. urb. rj.l.nja
runk.'o^a he obl'kov^e 3peciranon (pr n.p oddvon )

opit i sh.m. konitrukcrje

Rk.. urb p:r.netara(t.b c.)

lonc.pr!.ttt. od p.iad

.iai^on: mar Po+p+2 
'[ 5u+P]1+Pr

ud.[.^6stdo me.I. > h/2 ilimih 5m

ular hitn. pom&i na p6toj.i.m ul.zu u rgr.duO

orivar.nr.d.n NxP1147m2 1153,41
oirv.r.h,.d.h sRP 2s09h2 (b.z a.r.l.) dod.na garala s loefi.t.ntom

a.lGon o r.sebna,20m2

orw.r.n. tu^l.io^.1n. v.r. pr.n. ri.mi

ortv.r.n. fr.l.ion.ln. v... pr.m. ,h.ml . lrol.ail. ipulmoloSij.
ortv.r.n. lunkcionrln. v... pr.m. 3h.mi. k.rdiolosii.

z.3.bn. i.k.onic. .mbur.nt. r. m.nt. no rdr.vj.,13m2

a.leon'ca z. trudn c.9m2
a.k.o.,c. r. oit.l. p.cl.nUc., 20h2

a€k.onio 3.ttnhskq srvj.iova *., 13m2
pr.d.v.oni€ pov.ran. n.jlr.arfr putoh 3 v.nFkim prostoDm

oitv...n. lu.k.'on.ln. v.t. prostod D1
proiror. D2 i v.nj3kim ul.bn

5rnit..niarcr r. p.dj.nr.{1. a. n. 1.3 odin.cij.)
n. tv.kon k.tu ,.d.n 3.^it.rni a@r ?a inv.lid.

poeb.n in t rni avor r. tuik.lnu t ..prju
pot.b.n iht.r^i &o. r..nbul.htu 2. h.nr.lno rdr.vll.

por.b.a t.^'t.rni &or :. !in.koloB tu
po!.b.n3.nbri'&orr.d.:i^f.kc'ju rLriliz..t!

prnuaho rpr.mitt. na se.kot.t ii
1 pohodnr p.onor r. !.p6l.nrl. n. sv.koi.ratl

osial. a.k.onk. u sklad! s normat vom
kr.[ n.pen ca in n=150

p.rk'n, ulupno 2141PM

16 PM (od ra1)drn.2,3,5,0 r: voril. hitn. i..^'r.r. ur.2a..du A
moauah6rp: innj.2 vdil. hitn.!r ul..!.ar.du0
5.nit.tk. voril. h.tkriwn. ili r.tvorcn.

I

III

III III
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IIII

IIIIII
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3 o6otnic. l.utor, .deq z. ob.vjl.st,6ob. ovl. !a prejertt.^r.)

iiE situ.c'r. (trovovi)M 1:10oo
eitu.cij. {pn.m r., I r.robr.zno 4.i.nr.)M 1:s00
situ.cija Iprir.mll., v.toSasci) M 1:20o

prertorni p.ir.ri (min 2 i! r.k.,2 pj.a.al.,1inr.ru.4

konepl..h'urb .j.t.nj.
funk ion.ln. 

' 
ob[kdn. 3peindnosli (prinopi oddrEsti)

opis sh.m. konstruk.ije

i5kar urb. p.r.m.r.r. (t.blica)

konc.ptz.h'r.od F!.8

et.i.o5r: m.r PolPr2 il, Su+P+1rPt

udall.noir do m.al. > h/2 ilihin 5m

ular hit.. pom6/i .: portoi.@m ul.ru u t,r.du o

ojw.r.n6d.nrlxP 1lrl7m2
ostv...n r.d.n 3RP 2so9m2 {b.. 8ar.t.l

t.k.onica i.r.bn., 20m2

otw.r.^. fu^tcDn.ln. v.r. pr.m. rh.mi

o3tv..... funtcion.ln. v.!. pr.m.3h.mi- erol.lij. 
' 
pulmoloaij.

orwaren.funkcion. n. v.r. prem. rhem'.[.d o qi]a
r.Ebnaa.k.onic..hbul.ht.r.m.nr. nordr.vll.,l3m2

aekaonrca z. trldnic.9m2
a.k&nio ra ort.l. pa.it.^tic., 20m2

a.t.o6'c. e.ltrinslor 5.vj.tov:hat.. 13m2
pr.d.v.onia pov.!.n. n.JlEaim putom ev.irtk'h Drosto6m

orw.r.n. f unkcion.ln. v.z. prorto.. D1

Pronor. D2 s vant3kih ul.roh

e.nir.hi&o.z. p..ij.nt (1e.a. n. 1-! .rdih..rj.) cj.hnr o dij.li 5anitfuij. s cj.linom E

n.sv.kom [.tu j.dan sanit rni&or!. inv.lid.
p6.b.n r.n trrniavo.!. firik.lnu t.r.pitu

poib.n enir..ni tvor r..mbul.htu r. m.nr.lno rdr.vlj.
eo3.b.n enil ,ii &od. ,@GloBiru

pos.b.n rnir.nr &o. z. de.inl.ldlu 
' 
r!..i|r.ciju

pr ruano spremrit€ na rv.kol.tai
1 pomoini prortor z. !.p.sl.nrk. n. sv.kol .r.li

o .l. delcon @! skhdffi a.k ohioobit.ll.k. m. u kondoru hodnrk. b.z proa[.n1.
I-I rt.p€ d jnn=1s0

IA.,* amrn=r20 stolie unur.. a.b.nr. hodhik.

,.rli{ ukupno > 14r PM

16 PM {od 141)diE.2,315,0z.voril. hitn. 't.nrt.r.!r.
m.gudnost p.rkn.nt.2 vo:il. hitn. !r ul u r,..du 0
5anit tska vor l. n.tk.ivena iliz.tv.r.n.

I

IIrIIIII

IIIIII

IIII

II

III

I II

III

I

I

nq.o, , .r . ..noa 
-Eitoilro{nD.n|ro.r.t 

rF..n . u
da l'ur4r I doardnlo D.itlr dr.t0. z.ar.t6. &Frlr., LD.d.r
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3 omotrie (.uror, .dB. z. ob.vij.n, osob. ovl. .. pro,.kir.nj.)

ar. ritu.cila lkrovovi)M 1r1000

iitu..ij. lprirmll., l.rlobrazho .j.]..j.) M 1:soo
eitu..ij. {prn.mlj., v.toa.5ci) M 1:20o

pr6ro..i prit.ri {nih. 2 ir rnl.,2 pj.l.ak.,l int .ij!.}

ton..pt..h -urb rt.l.njr
lunlconalneiob rovnespe.ludion'(pr n. p odrtvon )

opk ishem. konrtrukcij.

irk.r !.b p.r.m.t... (r.brio)

ko n..p1 :. itir€ od pol...

.t t^o5t r.r Po+P+2 iliSu+P+1+Pl

ud.lj.nostdo h.il., h/2 ilihin 56
ur.! hith.pom.ai^. pottoj.c.fr urlu u t,6du D

oetv.an !.drn N(P 1147m2

ortv.r.n z.d.n 3RP 2509m2 (b.z g.r.l.) 3363

oitv.r.n. f unlcion.ln. v.ue pr.m. 3h.mi

ostv.r.n.lunlclonain.v.r.pr.mash.m' uroogrjrl pu mologit.
6tv.ren. f unk.ion.lne v... pcm. th.ml - k..droloCii.

:.r.bn. a.k.onro .mbul.nr. r. h.nl.lno rd..vli., 13m2

a.kaon'o za trudntr.9m2
t k ohio,. ost.l. pa.ij.niic.,20m2

t.k.onia s.rtrih3log r:tjetov.litt.. 13m2
pr.d.v.onio pov.!.n. n.rkr.(rm putoD 5 v.njrhm prcnoom

oerv.r.^. funkc onrln. v.u. prostor. 01
pron.r. D2 s vahFk'm u arom

3.nrt rnr avor!. p.cij.nt l1i a. n. 1'3 ordin..rl.)
n. ry.lom l.tu j.d.n 3.nir...iavorr.lnv.lid.

pot.b.n enit.rni avor r. fi rik.lnu t.r.pilu
pot.b.hsanir.rnr lvor ra ambu .nlu z. h.nt lho:dr.vlF

po5.b.n en'l...i&orza rrn.lo ogil!
pos.b.n t.n'Emi&or.. d.rint kciju r rt.i i:.ciju

prirua^o .pr.mnr. n. ev.koi.t li
l pohoiniprortor:.r.pdl.n k. na sv.kot.t.ii

orr.b aek.on'.; u *l.iiu s norm.tM
thI n.peni6 am'n:150

P.r[]na ukupno > 141PM

16PM (od 141)dim 2,ax6,0:.vorit. hitn. sann.E u..zg..duA
holudnost p.rtihnl.2 voril. hirn. uz uhr u zSbdu D

r.n t.tslo vorl. n.ilnv.na ili !.tuoan.

rttl

IIIIIIIIIIIIIII

IIIIII

I

III
III

rqol u Edu r6rr.a hlururddnss.a rF-F u
d..rrlrdjo I aoar.d.r{ 0..n. td..tlts L.,.n a. rltrlF, lrpo!r.{
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3 omotni.. (.utor,.d..{ r. ob.vij.st, oeob. ovl r po.kttr.nj.)

nr. rru.cr. (krovovi)M I 1m0
nru.cit. lprir.hlj., kdrobr.r^o rj.Lnr.) M 1:500

situ.cij. lprizemlj., vatoS.rc )M 1:20o

ponom pnk.r (min 2 r n.r.,2 pl.a.a[:,1'nl.n)€r)

kon..pr.rh.urb.rj.l.nl.
,unlcion.ln. i oblikovn. 3p.ciltnoiti (prin.ipi oddircsti)
opis r 3h.m. konttrukcrj.

i5r.!urb p.r.6.t r. (t bli..)

kon..pi z.lt t. od por.r.

.r.t^oti 6.r P@P+2 rli su+P+l+ft
ud.lj.nostdo m.i,. > h/2 ilimin 5h
ul.rhitn. pomdin. portoj.d.m ul.ruu,sr.du 0

o!&.r.^r.d.n NxP 11a7h2
oitv.(n r.d.n BRP 2509m2 (b.! 3.81.) ?556

a.laonlcaz.r.bn.,20m2

o3tv.r.n. lunkcion.lne vez. pr.n. 5h.hl

ortv.r.n. ru^lcion.l..v.r. pcn. rh.mr- uroloaij. i pulhol€ijt
ortv.r.n. f unkcion.ln. v.r. pr.ma sh.m' - k..dioloArj.

r.s.bnr a.t.onE.mbu.nl. :. m.nt.lno.dr.vlt., lam2

a.kaonlca zitrudn.€9n2
a.Lo.ia r. otal. p..ij..li.., 20m2

a.l:o.io ,.nrinskor t.vl.toe.l'at , 13m2
pr.d.v.onid pov.r.na n.jk.:1i6 putom. vanltkim proslo.om

ostv.rcn. lunk.ionrlne v.z. prostor. D1
portor! 02 s v..Fk'm ul.tom

3.rrt m' ircr !. pr.ii.nt (15.4.nr1-3odin..ii.)
n.5v.kom k.rul.d.n i.nlt rhi&orz. inv.lid.

por.ban 3.nir.rni dvor.a irik.lnu r...piju
p6r.b.n e.nit.rni &or r. .mbul.ntu !. m.nt lho:dr.vll.

pot.b.n t.nlt rni tvo.z. tin.kololrju
po*b.nrnit mi &or r. d.zinl.tciju r3t .iln..jju

pnruano .p..ni&. n. tv.kol .t li
l pomoanr prosro.r. r.ponen'kc n.5v.ror.t l

oataL?al;ntan slhd(rsei.
iEl.t p.nE. arM,=1s0

Faa;il3inn=220

p.dintukupno> 141PM

16PM (od 141)dim 2,&6,0r.vorila h rn. r.n(.i. ur. zgradu A

motuano* p.rkn.nj. 2 voril. hitn. u: uraz u 4r.du o
s.nird3k. vorla n.tkrlv.n. ili z.tvoren.

I I

II-IIIIIIIIIIIT

IIIIII

IIII

II

E!...' u 4r..! r..Fct rn@rc..eldrsq.t q6r. D
l.r..m!rdr! I d.7.dnlc Doo. .dntll. rrar.tr& arDol., k ct E
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U5B

3 omot.ic. (.utor .da. r. ob.vjj.n, oFb. ovl. t. po.krl6nj.)

liE 3itu..ij. (k.orcvi) M 1:1m
ritu.or. (prir.mlj., kEjobr.zno 4.j.nle)M I s0o
situ.c i. (p.iremlje, !.t.oa.rci) M 1r200

proelornr prik.zi (mrh. 2 trEl.,2 pl.!.ak.,l nr.nr.r)
Tt(sTUALNIOIO
lohc.pt rh.-urb. rj.E.nj.
funk.ion.lne oblikovn. sp..lfa.6ti (princip odr, vosti)
opk iih.m. kon3lrukcil.

i3k.t urb. P.r.h.t r. (r.bho)

konc.pt z.ltn. od potar.

.t.rno!t m.r Po+Pr2 ih SurPrl+ft
udalr.non do nede > h/2 

'l' 
min sm

ul.r h tn.pomod n. potroj.d.m ula.u ur8..du D

ortv.r.n urd.n NxP 114rm2 1117,54
oitv.r.^ t.d.n ARP 2509m2 (b.z g.r.l.)

a.kaonl.r r.r.bn.. 20n2

ostv.r.n. lunlcion.ln. v... pr.m. 3h.mi

orearen.tunlcon. nev.z. pr.m! !h.h urolo!'1. pu molog'1.
ostv.r.n.funk.ion.ln. v.r. pEma sh.mi- ldd ologil.

zribi. a.l.onic. .6bul.nt. z. m.ntalno u dr.vlJ., 13m2

a.k.on ca :.lrudn'..9m2
a.k.o^ro z. oi.l. p..ij.nti.., 2062

i.kaonio r.rtnnrkoA s.vt.tov.l'4t., 13m2
pr.d.v.onic. po!.2.n. n.jkr.dim putom 3v.nlrkm prortoom

ostv.r.f,. tuntc on.ln.Er. prortor. Dl
Prostor. D2 3v.nt5lih ul.lom

!.n't.rni&or:.p.crr.nt.(1r a n.1.3odrn.c'j.)
na sv.kom k.rut.dan srn ta.n'avor r. nva d.

pos.b.n s.nit rnitvor!. i! k.lnu t.r.pju
p$.b.^t.nn.rnr&o.r..mbu.nrur:m.nt lno!dr.vlj.

po*b.n en[.rni avo. ?. 3 n.to ogilu
po*b.n nnit mi&orr. d.:inr.kct! 

' 
n.rilir.cil!

pnruano rpcm&. n. lv.koj .r.li
1 podooi prosror r. lrpoel.nik. n. rv.koj .t I

ostraaatrc;E u skladU,;
E;I sGp.;ia. imm=154

p.rk'^a llupno > 141PM

16 PM {od 141) d m 2,316,0 z. vo, a hith! i !.n r.t. ura zSradu A

IIIIII

III

IIII

I

II

-

IIIIIIIIII

Eq.<r, u r.c! E.Fca ..nrr@!eoo..@qoa rpd,. !.
d..r.!r4u I d.ar.dnF Don. rironF 2{r.0.&. r{r.6li., Irro.r,n
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3 ofrohrc. l.utor, .dr.s. :. obrvij.{ osob. o! . r. proi.ktir.hje)

aiE 3itur.il. (krovovi) M 1:10O0

titu.c'j. (pri&hlj., kEjobn:no .j.inje) M 1 s00
titu.crj. lpri!.mrj., v.troa.r.') M 1:20o

prottor^ipil.ri{hin.2nr..l.,2pj.bak., 1int.nt.4

konc.pr..h'urb. rl.a.^j.
funkc'on.ln.iob lovn. sp.dlianost (pr nc piodd'volti)
oPre i sh.m. konstrukcij.

il.r urb par.m€taE (t.brc.)

konc.pt r.ttl€ on pol.r.

.bInon: h.x PdP+2 iliS!+P+1+ft
ud.lr..o!i do h.d. > h/2 m,n 5m

ulrr 6itn. pohei n. pottoj.a.6 llaru u.ar.du O

onv.r€^ radan NxP 11!7m2
ostv.r.n r.d.n BRP 2509m2 (b.z8.r.i€) 3305 rr.r.Ior (krivo sk.rrn. brojk., ovdj. upir.notoano)

a.k.on'o z.*bn.,20E2

oslv.rene lunk.ion.ln. v..e p..m. ih.mi

ostvaenefunkcio^.lheveue pEm. th.mi urolo3ij. pu molo3ijr
ostv.r.n.l!nk.ionaln. v.!. pr.h. 3h.mi l.rdiolo!il.

z.i.b..l.l.oni6amb!1..t.r.m.nt lno.dr.vll.,13fr2

a.k.onE r.trudn(.9m2
a.k.onio r. ost.l. p..il.ntic., 2Om2

aekaoni6 s€itr nrko8 savl.toval'ata, 13m2
pEd.!.onio pov.r.n. n.jkr.dim purom ! v.njrkim p.osroroh

ortv.En. tuhk.'on.ln. v.:. pronon D1
prosto.. 02 r v.hjirim ul.ro6

3.nrt.rni&or.a pacr.nr. (15. d. n.1-3 odin..ir.)
h..v.kon k.ruj.d.n s.nit..ni;vor z. inv.lid.

poi.b.nsnit mi&orr.fizik.lnqt.r.pilu
pos.b.n !.nit rhr &o. r..6bul.ntu r. m..t lno.dr.vll.

poLb.n snmiEor r. sm.rorosrlu
pot.b.nenit miavorr.d.!inr.kcijui5t.rilir.cij!

paru.no.pemrtta;tryiror.a,
l pomoa^r prortor:. rrp6l..ike h. tv.koj.r.ri

a;a h:;i.;;;; ulkG
k; k;cpe;E_G-l50

p.r[ 
^a 

ukdpno > 141 PM

16 PM l6d 141)din.2,ax6,0r. vo, a hirn. i s.nit.t. ula
motlan6t p. *iEnj. 2 vor'|. hiri. ur uhr u.,du D

r.nit l5l.rczil. 
^.tkriv.n. 

i Dtuorena

n q..., !. t!..do r.!F.l .mn no.i+u.!.nrroaro! rFa..J. D
Eldrt uldp I doa..dnjo Do6. rd..tlF 2.trblr. Iup.trii.r lr?oror.

07

=

I

I

rT lL]

-f----l-
I

----1-

I----f-

r

I l

-

ttl

T------]-r

------r-----f--l------r----t

nffT F
-------r------r-----

------r----t

i

H-

=-T-.-T-_-T---------r------
I---+-

t l TH--

=+r___--l
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Pored uskladenosti rada s uvjetima raspisa, u pogledu sadriaja iobveznih priloga, pri ocjenjivanju radova
ocjenjivatki sud valorizirao je radove u skladu sa sljedeiim kriterijima:
o jasnoia koncepta cjelovitog rjesenja
. odnos prema postojeiem izgradenom i neizgraalenom kontekstu
. suvremenost rjeienja
. funkcionalnost rjeienja
. racionalnost, ekonomianost i provedivost rjeienja

NAGRAOENIRADOVI

rad pod Sifrom 10

autor: Tonii Vlahovid
L nagrada

Autor prepoznaje vainost otuvanja sustava javnih ozelenjenlh komunikacija Vodiikinog sklopa, koji kroz
energetsku obnovu proaelja gubi dio svoje prepoznatljive pojavnosti. Mreia unutarnjih ivanjskih ulica
stvara karakter malog grada te atmosferu otvorenosti i pristupaanosti, na koju se autor konceptualno
nadovezuje i nadograduje.
Prizemna baza novog sklopa materijalizira se na isti nadin kao i ostatak Vodifkinog sklopa, swaraju6i na taj
natin homogen krajolik u zoni pjeiaka, dok se glavni sadriaji, na prvom idrugom katu, organiziraju u tri
programski diferencirana volumena. Pojavnost tih uzdi8nutih volumena je treperava iu duhu
suvremenosti, ali istovremeno pokazuje duboko razumijevanje za zateaenu situaciju. Dijalog koji je
poieljan u svakoj interpolaciji. Prostornu organizaciju i pojavnost novog sklopa karakterizira balans
suzdrianosti i racionalnosti, ali bez gubitka jasnog i autorskog potpisa.
lasnoia prostornog koncepta provedena je u svakom detalju: pragmatidnosti funkcionalne organizacije
sadriaja, sustava komunikacija i visoke kvalitete prostora, sto predstavlja veliki uspjeh s obzirom na brojna
ogranidenja lokacije.
Dodatna kvaliteta koju autor uvodi, a koja nije istaknuta natjeaajnim programom, jest tema fleksibilnosti
prostora koja podriava dugovjednost koriStenja, ito je joi jedna vrijedna lekcija arhitekta Mladena
Vodiike.
Preporuka ocjenjivaikog suda za daljnju razradu:
- optimizirati organizaciju pomoinih sadriaja u'mostovima'te preispitati potrebu za pojedinainim

denivelacijama volumena,
- ispitati moguinost aktivacije krova postojede hitne pomoii.

rad pod Sifrom 05 ll. nagrada
Bojan Sodo

Filip Vidovii
Kata Marunica
Mateo Liovia
Mirta Mesii

. Nenad Ravnit
Mariia N ikolaienko
Marin Piriii
Ela Duretek
Jana Milin

Autor pokazuje razumijevanie, poitovanje iodgovornost prema zateaenom kontekstu te nadograaluje
sloienu arhitektonsku kompozicUu dvokatnom lamelom'koja lebdi iznad prizemnog ra ste ra, postojedeg

OCJENE RADOVA
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sklopa. Unutarnje komunikacije su jednostavne i pregledne, a dvoetaina 'pjeiatka promenada' donosi
funkcionalnu i ambijentalnu zanimljivost te doprinosi laksoj orijentaciji u prostoru i identitetu sklopa.
Preglednost i jasnoia prostora su takoder ostvareni dosljedno provedenom osnovnom organizacijom u

vidu jednotrakta, sa smjeitaiem svih glavnih sadriaja uz zapadno proielje (pogled prema pejzaiu) te
dvoetaZnim komunikacijama s proiirenjima za dekaonice ipomoinim prostorima uz istotno prodelje
(pogled prema ostatku doma zdravlja). Konstruktivno rjeienje s telidnom reietkastom konstrukcijom i

Vierendeel nosafem podriava osnovni koncept ali je upitne racionalnosti.'Dvolitno'oblikovana protelja
slijede logiku unutarnjih prostora ali se upitnim ocjenjuje primjena polikarbonata na istodnom proaelju.

Nova organizacua juinog parkiraliSta rezultirala je kolnim prikljudkom preko postojefeg autobusnog
stajaliita preblizu rotoru.

Rad pod 5ifrom 07
autori Lulzim Kabashi

Krunoslav lvaniSin

Suradnici:
Lovro Markus
lvan Mostahinii
Jelena 5oiii
Sven Kartela
Petar Planinii
Ema Arnautovii

Programom definirane dogradnje koncipirane su kao jedinstvena zgrada koja rje5ava sva prostorno-
programska ograniaen.ia. Jednostavnost postignuta kroz cjelovitost volumena, ali ikroz oblikovanje,
uspjeino uravnoteiuje sloienost zatefene situacije te jasno diferencira odnos zateaenog i novog (tema

interpoliranja). Sustav centralnog hodnika (dvotrakt) uspjeino, ali pomalo shematski, rjeiava programske

kapacitete (sjeverni trakt). Prostor glavne vertikale i ulaza u dom zdravlja nije adekvatno dimenzioniran.
Upitna je funkcionalnost sjeverne zone garaie. Konstrukcijsko rje5enje je sloieno; kombinacija AB

konstrukcije iielika (Vierendeel nosad) nije najekonomiiniji izbor, ali slijedi logiku koncepta

rad pod Sifrom 06

Ardijan Karlo Gashi

ielena Begii
Leon Ladi5ii

Rad pripada grupi radova kojoj je zajednidki koncept (pokulaja) jednog volumena, s prekidom izmedu
nove zgrade A i postojede zgrade D u prizemlju. Poddimenzioniranim glavnim ulazom osmiiljen je na
kriianju postojeiih pjelaikih osi. lnkluzivnost osoba smanjene pokretuivosti rjeiava se podiznom
platformom.

Mjesta predvitlena za smjestaj vozila hitne pomoii, spremnih za intervencUu, nefunkcionalno su
smjestena u diepovima. Rad naglaiava direktni izlazak iz ordinacija prizemlja prema pjeiatkoj osi, kako je
to sluaaj s ostalim ordinacijama u originalnom projektu Mladena Vodidke. Ponovljeni koncept ostvaren je
djelomitno ine pridonosi kvalitetnom ifunkcionalnom rjeienju cjeline. Dok su tekaonice po katovima
smjestene uvijek na istom mjestu (a ne istog tlocrtnog oblika), pozicija vertikalnih komunikacija (koja
zadovoljava poiarne uvjete) ne omoguiava jasno i jednostavno kretanje korisnicima. Oblikovanje
nepotrebno unosi nered svojim neujednadenim volumenom i snainom pojavom zasjenjuje zatedeno
stanje.

OOENE RADOVA
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rad pod Sifrom 02 V. nagrada
a uto ri Alan Leo Pleitina

Filip lva niaek

lva Smolia Pand;a
Petra Novosel Golobia
Antonio Hren

Marin Ponjevia

Vito Grego
Ante Mucii
Fran Matijevii

Rad je koncipiran na jasnom prostornom ifunkcionalnom zoniranju u dva volumena, s edukacijskim
centrom u juinom dijelu (zgrada D) i svim ostalim planiranim sadriajima u sjevernom dijelu (zgrada A).

Umetanje uzduine, dvoetaine 'ulice'/ 'mosta' posred oba volumena rezultiralo je preglednim i jasnim

unutarnjim povezivanjem svih dogradenih sadriaja ali i povedanjem GBP-a u odnosu na programom
predvidenu bruto povriinu. lstovremeno, ulazi korisnika su neartikulirani islabo povezani sa sredi5njom
'ulicom'. Umetanje atrija u sjeverni volumen doprinijelo je ambijentu iosiguralo kvalitetno prirodno
osvjetljen.,e srediinje komunikacije, za razliku od srediSnjeg hodnika juinog volumena kojem nedostaje
prirodnog svjetla. Oblikovanje protelja, iako pomalo monumentalno, provedeno je dosljedno.

NENAGRAOENI RADOVI

rad pod Sifrom 08

autori: Matija Veleglavac
Mia Kos

6. miesto

rad pod Sifrom 03

auiori: Jana Mikuliaia Antulov
Maja Persia

Andrea 5epid

Anastazija Stjepanovii
Jadra nka Mikulitii

Rad pripada grupi radova kojoj je zajednitki koncept jednog volumena, s prekidom izmedu nove zgrade A
i postojeie zgrade D u prizemlju. Autor prepoznaje kvalitete isloienost zateaene situacije te kreira glavni
ulaz na presjeku postojeiih komunikacijskih tokova. Rezultat polazista rada po dodatnim ,,zelenim
zonama" su novoformirani oploaenijuini trg i dodatna Sumica na istoinom dijelu kompleksa, koji postaju

4/6

Organizacijom sloienog programa kroz prizemnu lamelu i tri jednostavna, dvoetaina 'tornja', autor
predlaie prostornu kompoziciju koju karakterizira zanimljiv meduodnos volumena u dijalogu s vrijednom
i prepoznatuivom zateaenom kompozicijom. Naialost, odabir kvalitetnog koncepta u daljnjoj je razradi
pokvaren nizom upitnih odluka. Naslanjanje novoplanirane zgrade A na razini prizemlja direktno na
postoje6u zgradu hitne pomoai se ocjenjuje negativno. Takoder, preklapanje glavnog ulaza nove zgrade s

ulazom hitne pomoii je funkcionalno i prostorno problematidno. Dvojbena je funkcionalna opravdanost
mostova koji povezuju volumene na razini 2. kata. Unutarnja organizacija trakta sa specijalistima je dobro
rijeiena.

7. mjesto

OCJENE RADOVA



oriaut

generator javnog prostora. Uz naglaiene vertikalne komunikacije organizirane su iekaonice, a uzdui
hodnika su poredani programi. Koncept s pozicioniranjem glavnih vertikalnih komunikacija (s upitno
rijeSenim stubiitima)jasan .,e i kreira prepoznatljivo tlocrtno rjeienje. Oblikovanje juinog rzelenog<, a de
facto poploaenog trga, niie argumentirano na naiin koji bi opravdao rjeienje skuplje ineekonomiine
druge podzemne etaie.

rad pod 5ifrom 01

a utori: Mihovil Stojanovii

Autor prepoznaje sloienost zateaene situacije: zateaena arhitektura Mladena Vodiike, brojne dogradnje,
energetska obnova, te predlaie r.leiavanje programom definiranih sadr;aja unutar jasno prepoznatljivog

i cjelovitog koncepta 'Puknute pilule'. Predloieno rjeienje sadrii jasnoiu koncepta, no konatan rezultat
je upitan jer, zbog prenaglaiene oblikovne komponente (pilula), upravo dovodi u pitanje osnovno
autorovo 'titanje' konteksta te ga dodatno optereiuje. Prostorna organizacija sklopa, dvotrakt s tri
stubiSne jezgre, nije rezultirala osobito uspjeinim rjeienjem, poglavito u smislu uspostavljanja
urbanistiakih veza/kontakata sa zateEenom situacijom, kao ni s unutarnjom organizacijom sklopa (dugi

uski hodnici bez prirodnog svjetla, neuspostavliena hiierarhija ulaza ivertikala). Rje5enje je racionalno,

ekonomiino i provedivo.

rad pod Sifrom 04
lgor Roiii
Mirna Stimac
Zeljko Denona

suradnici: lva Vorkapii
Rene Car

Andrej Juriii
Ana Marija Pilepii
Marin Baiii

eiolekt reinterpreiira prostorne kvalitete zateienog prostora (mikro i makro urbanizaml poput
prozraanosti, otvorenosti izelenila, te ih ugraduje u novi sklop kroz prostorni koncept unutarnje'ulice's
atriiima. Programje grupiran iorganiziran u dva volumena, prema logiakim cjelinama: edukacijski centar
i ambulantni dio doma zdravlja, koji se pailjivo nadovezuju na Vodiikinu arhitekturu. Razina jasnoie koja
je vidljiva na urbanistidkoj razini nije se postigla u razradi unutarnje organizacije programa, koja djeluje
pomalo labirintski. Oblikovanje objekata takoder nepotrebno diferencira pojavnost dvaju volumena, pri
temu bismo rje5enje sjevernog volumena, koje u prodelju parafrazira Vodiakin egzoskelet, ocijenili
kvalitetnijim. Konstrukcijsko rjelen.ie sklopa je udinkovito.

rad pod 5ifrom 09
autori: Darko Stresec

Zdravko Ja nkovii
Jova na Popovii
Bogdana U letilovii
Marko Blag€c

suradnici: J ure Barbalii
Rober Duii
Mislav Martid

OOENE RADOVA
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Rad pripada grupi radova kojoj je zajedniaki koncept dvaju volumena, medusobno povezanih
mostom/hodnikom. TroetaZni sjeverni volumen nagla5ava kompoziciju, dok se juini dio zgrade sastoji od
dvije nadzemne etaze. Rad smjesta sav potreban program u novu zgradu, ali sam urbanistiiki koncept nije
jasa n.

Glavni pjeiafki ulaz u zgradu predviden je s istoane strane. Ulaz u izolaciju nefunkcionalno je odvojen
visinskom razlikom od preostaloB dijela prizemlja.

Rad nefunkcionalno predviala smjeitaj vozila hitne pomodi na vanjskom parkiraliStu uz juini rub obuhvata.
Dok su iekaonice po katovima smjeitene uvijek na istom mjestu (ali ne istog tlocrtnog oblika), pozicija
vertikalnih komunikacija ne omoguiava jasno ijednostavno kretanje korisnicima. Razliaito oblikovani
volumeni zgrade A izgrade D dodatno unose fragmentiranje u ved sloienu situaciju.

OOENE RADOVA
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Otvoreni,iavni, opii, ujednom stupnju, anonimni,za rcalizaciiu,l. stupnia sloienosti
PROJEKTNI NATJEEAJ
za izradu idejnog arhitektonsko - urbanistiikog rje5enja
REKoNSTRUKCUA I DoGRADNJA DoMA zDRAvuA ZAGREBACKE Zupanue,
SAMOBOR
Raspisivaa i lnvestitor:

ISPOSTAVA

Organizator i provod iteli:

Ev. broj iz Plana nabave Raspisivata natieaaja:
Registarski broj natjeaa.la Hrvatske komore arhitekata:

Dom zdravlja Zagrebatke iupanije, Ljudevita Gaja 37, 10430
samobor
Udruienje hrvatskih arhitekata (UHA), Trg bana Josipa Ielaiiia 3/1,
10000 Zagreb

Evu/04/202s/E-w
171-25l5A-rAU/NJN

Zagreb, 21.10.2025

ZAPISNIK I. O PREGLEDU DIJETA DODATNIH PRILOGA NATJEEAJNOG RADA

Sukladno "Uvjetima natjeaaja" Natjeiajni rad sastoji se od dva diiela:
1. dio ko.ji se dostavl.la kroz EOJN RH (obrazac pro.lekta)
2. dio ko,i se dostavlia fiziiki Ocjenjivadkom sudu na ocjenjivanje (natjeiajni rad)

Pregled i ociena GRAFICK|H I TEKSTUALNTH pRtLOGA ie izvrien od strane Tehnieke komisije i

Ocjenjivatkog suda, te je o istome saiinjen posebni Zapisnik.

Dodatni prilozi Natjefajnog rada su:
- zapeiaiena omotnica ,,AUTOR" s traienim prilozima
- zapeiatena omotnica ,,ADRESA ZA OBAVUESTI" s tra:enim prilozima
- zapeiaiena omotnica ,,OSOBA OVLASTENA ZA pROJEKT|RANJE" s traienim prilozima

Pregled i ocjena dijela DODATNIH PRILOGA, odnosno omotnice ,,AUTOR" i omotnice ,,ADRESA ZA
OBAVU EST|".le izvrien od strane tlanova Ocjenjivaikog suda, Tehniike komisiie i Tajnice Natieiaja za
vrijeme lV. sjednice Ocjen.jivatkog suda 19.10.2025.
Nakon otvaranja zapeiaienih omotnica zatraienaje dostava aiurirane dokumentacije putem sustava
EOJN-a 20.10.2025. od slijedeiih natjecatelja:
- natieaajni rad pod brojem 7

(Autori: Lulzim Kabashi, Krunoslav tvaniiin, Suradnici: Lovro Markus, lvan Mostahinii, Jelena
Soiii, Sven Kartela, Petar Planinid, Ema Arnautovii)

Traiena dokumentacija (dokaz o sposobnosti sudionika natjetaja i ispunjeni obrazac s podacima za
komunikaciju) .je zaprimljena putem EOJN-a isti dan, 20.10.2025. godine.

sukladno zaprimljenoj dokumentaciii izvrSen je pregled i ocjena traienih Dodatnih priloga.
svi sudionici Natieiaja zAoovouAVAJU uvjete natjeiaja i imaju pravo sudjelovanja na istom

Dijelovi Natiedajnog rada koji se predaju u analo8nom obliku sukladno ilanku 62. ZN-a ttlanku 60.
Stavku 1. totkama 3. 14. ZJN-a sadr:e:
- GRAFIEKE ITEKSTUALNE PRILOGE
. DODATNE PRILOGE

1
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Prilot 1: TABUC Nt PREGTEO r OCJENA DrJEt-A DODATNTH PR|IOGA 1

Lea Pelivan, ovlaitena arhitektica, predsiednica OS-a

Andrea Sta n ii, mag.ing,arch.,

Daria Tabulov-Strelov, dipl.ing.arh.

2



Otvoreni, javni, opii, u jednom stupnju, anonimni, za realizaciju, l. stupnja slo:enosti
P R OJ E XT N I N ATJ E tAJ za izradu idejnog arhitektonsko - urbanistitkog rjeienja
REKONSTRUKCUA I DOGRADN'A DOMA ZDRAVUA ZAGREBA.KE ZUPAruIIE, ISPOSTAVA

SAMOBOR
Raspisivat i lnvestitor: Dom zdravlja zagrebaake iupanije, Ljudevita Gaja 37, 10430

Samobor
Udruienje hrvatskih arhitekata (UHA), Trg bana Josipa

Jelatiia 3/1, 10000 Zagreb

Organizator i provoditeli:

Ev. broj iz Plana nabave Raspisivaaa natjeiaja:
Registarski broj natjedaja Hrvatske komore arhitekata:

za{eb,2t.1O.2025.

Evu/04l2o2s/E-w
171-25lSA-tAU/NJN

KONA.NA ODTUKA OOENJIVAEKOG SUDA

o nagradenim natjeEainim radovima

Ocjenjivaaki sud kojije djelovao u sastavu:
Lea Pelivan, ovlaitena arhitektica, predstavnica Provoditelja, predsjednica Ocjenjiva6kog
suda, Tomislav Vre5, ovlaiteni arhitekt, predstavnik Provoditelja, zamjenik predsjednice OS-a;

Dr.sci. Veieslav BerBman, dr.med.dent. spec. stomatoloSke protetike, predstavnik
Raspisivaia, ravnatelj Doma zdravlja Zagrebadke iupanije, Ksenija euljak,
univ.mag.rehab.educ., predstavnica Raspisivaaa, proielnica Upravnog odjela za zdravstvo,
socijalnu skrb ihrvatske branitelje Zagrebaake iupanije, Jana Kocbek, u.d.i.a., predstavnica

Provoditelja.ie tijekom zasjedanja od 18.10.2025. do 19.10.2025. ocjenjivao zaprimljenih 10
(deset) radova, te je tijekom V. Sjednice odriane 21. listopada 2025. Bodine jednoglasno

donio konatnu odluku o nagradenim natieiajnim radovima. Postupak je proveden u skladu
s Pravilnikom o natjeaajima s podrufja arhitekture, urbanizma, unutarnjeg uredenja iuredenja
krajobraza Hrvatske komore arhitekata (NN 85/14) izakonom o javnoj nabavi (NN 120/16 i

L74l22l le Uvjetima natjeaaja.

ODLUKA OOENJIVA.KOG SUDA O NAGRADENIM NATJE.AJNIM RADOVIMA

NAGRADE:

L Nagrada u neto iznosu 22.400,00 eura dodjeljuje se radu pod brojem 10
Autor:
Tonii Vlahovii

u neto iznosu 14.000,00 eura dodjeljuje se radu pod brojem 05
Autori:
Bojan Soao

Filip Vidovid
Kata Marunica
Mateo Liovii
M irta Mesii
Nenad Ravnii
Suradnici:
Mariia Nikolaienko
Marin Pirsii
Ela Ouretek
Jana Milin

ll. Natrada



lll. Nagrada u neto iznosu 8.400,00 eura dodjeljuje se radu pod brojem 07
Autori:
Lulzim Kabashi

Krunoslav lvaniiin
Suradnici:
Lovro Markus
lvan Mostahinii
Jelena Soiii
Sven Kartela

Petar Planinii
Ema Arnautovia

lV, Nagrada u neto iznosu 6.720,00 eura dodjeljuje se radu pod brojem 06
Autori:
Ardijan Karlo Gashi

Jelena Begii
Leon Ladiiii

V, Nagrada u neto iznosu 4.480,00 eura dodjeljuje se radu pod brojem 02
Autori:
Alan Leo Plestina
Filip lvaniaek
lva Smolii Pandia
Petra Novosel Golobii
Antonio Hren

Marin Ponjevii
Vito Grego

Ante Mucii
Fran Matijevii

Vl. mjesto rad pod bro.iem 08
Autori:
Matija Veleglavac
Mia Kos

Vll. miesto rad pod brojem 03
Autori:
Jana Mikuliiif Antulov
Maja Persid

Andrea 5epit
Anastazija Stjepanovia
.Jadranka Mikulitii



Ocje njivaiki sud

lo /r"-Lea Pelivan, ovlaltena arhitektica,,, predsjednica oS-a

Tomislav Vrei, ovlaiteni arhitekt, dopredsjednik OS-a

Dr.sci. Vedeslav Bergman, dr.med.dent. spec. stom. protetike

Jana Kocbek, u.d.i.a., predstavnica Provoditelja

Tajnica natjeaaja
Daria Tabulov-5trelov, dipl.ing.arh.

Ksenijaeuljak,univ.mag.rehab.educ.protelnicaUp.arnogoOlet" A^ef(

------r----



xxr. Zaraa

U ialbenom roku je, od strane natjecatelja Pulsar arhitektura d.o.o., Trg kralja Tomislava 15 iz
Zagreba, OIB: 95822642977, podnesena ialba na Odluku o rezultatima natjeaaja.

XXII. SAZETI ZAPISNICI SJEDNICA OCJENJIVA'KOG SUDA NAKON IZJAVIJIVAN.IA ZALBE IU
PONOVUENOM POSTUPKU

Rad Ocjenjivaakog suda odvijao se u zatvorenim prostorijama osiguranim za rad koje su bile
dostupne samo flanovima Ocjenjivaikog suda, Savjetnicima, Tehnitkoj komisiji iTajnici i u online
formatu na Zoom platformi. U radu Ocjenjivatkog suda sudjelovali su svi imenovani tlanovi.

vt. Sjednica - 5.11.2025. - 16:00 h, u prostorijama Udruienja hrvatskih arhitekata, Trg bana Josipa
Jelaiiia 3/1 u Zagrebu ionline na Zoom platformi, koje su bile dostupne samo ilanovima OS-a,

Savjetnicima, Tehniikoj komisiji i Tajnici.

Prisutni: Lea Pelivan, Tomislav Vrei, Jana Kocbek. Melita Kanceljak Mareti6, Maja Kireta, Andrea Stania, Daria
Tabulov-Strelov.

Zalba na Odluku o rezultatima natjeaaja podnesena je od strane natjecatelja Pulsar arhitektura
d.o.o., Trg kralja Tomislava L5 izzagreba, OIB:95822642911 u ialbenom roku.

Zalitelj se ialio na poloiaj silazne pristupne rampe u podzemnu garaiu kod prva 4 nagraalena
rada (1. - 4. nagrada), te dodatno samo kod prvonagradenog rada se ialio na odstupanje od
povriina prostorija i odstupanja od dimenzije komunikacija u odnosu na propisano
dokumentacijom, te na rjeSenje prvonagradenog rada vezano za podrudje zaitite od po:ara.
Ocjenjivaaki sud je razmotrio ialbene navode isastavio prijedlog odgovora za Naruditelja.

v[. Siednica - 28.4.2026. - 17:OO h, u prostorijama UdruZenja hrvatskih arhitekata, Trg bana Josipa
Jelatida 3/1 u Zagrebu koje su bile dostupne samo alanovima OS-a iTajnici.

Prisutnl: Lea Pelivan, Tomislav Vrel. Veaeslav Eergman, Denis Mandac. Daria Tabulov-strelov.

Driavna komisija za kontrolu postupaka javne nabave (u daljem tekstu: DKOM) je donijela
Rjesenje KLASA: UPlll-O34-OZ/25-O1l655, URBROJ: 354-0219-26-7 , od 18. oiujka 2026. koje je 7 .

travnja 2026. objavljeno na stranicama DKOM-a i u sustavu javne nabave EOJN.

Rjesenjem se poniitava Obavijest o rezultatima projektnog nat.,eiaja KLASA: 406-04/25-01/50,
URBROJ: 238-106-03-25-9, od 23. listopada 2025. u postupku projektnog natjeiaja za izradu
idejnog arhitektonsko - urbanistiikog rjeienja za rekonstrukciju idogradnju Doma zdravlja
Zagrebatke iupanije, lspostava Samobor, broj objave: 2025/S F12-0000009, naruiitelja Dom

zdravlja Zagrebaike iupanije, Zagreb.

Ocjenjivatki sud je, u ovom postupku, odluaio zatraiiti struanu pomoi, te je od Odvjetnidkog
druitva Veiligaj i Sliepaevii .i.t.d. specijaliziranog za postupke javne nabave, zatraieno pravno

miiljenje o tumafenju R.ieienja DKOM-a idaljnjem postupanju narufitelja. Po dobivanju pravnog

miiljenja, oS te donUeti donijeti odluku o daljem postupanju.
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Ad. 1. Analiza zaprimljenog Pravnog miiljenja i obvezujudeg Rjeienja DKOM-a

Driavna komisUa za kontrolu postupaka javne nabave (u daljem tekstu: DKOMI je donijela
Rjesenje KLASA: UPlt-034-02/25-01/655, URBROJ: 354-0219-26-7, od 18. oiujka 2026. koje je 7.

travnja 2025. objavl.ieno na stranicama DKOM-a i u sustavu javne nabave EOJN.

Rjeienjem se poniStava ObavUest o rezultatima pro.iektnog natjeiaja KLASA: 406-04/25-01/50,
URBROJ: 238-106-03-25-9, od 23. listopada 2025. u postupku projektnog natjeaaja za izradu
idejnog arhitektonsko - urbanistiakog rjeienja za rekonstrukciju i dogradnju Doma zdravlja
Zagrebaike iupanije, lspostava Samobor, broj objave: 2025lS F12-0000009, naruaitelja Dom
zdravlja Zagrebaike iupanije, Zagreb.

Ocjenjivaiki sud je, u ovom postupku, na Vll sjednici odrianoj 28.4.2026., odluiio zatraiiti
strudnu pomod, te je od Odvjetniakog drustva Veiligaj i Sliepaevii .i.t.d. specijaliziranog za

postupke javne nabave, zatraieno pravno miiljenje o tumatenju Rjeienja DKOM-a idaljnjem
postupanju naruf itelja.

Ocjenjivatki sud je dana Ll.5.2026. zaprimio Pravno miSljenje vezano za tumatenje Rjeienja
Driavne komisUe za kontrolu postupka javne nabave, Klasa: UP/ll-034-02/25-OL/655, Urbrcj:
354-0219-26-7, od 18. oiujka 2026. godine, koje je objavl.ieno na stranicama www.dkom.hr 07.
travnja 2026. godine (dalje: Rjeienje DKOM-a), a koje je dana 11. svibnja 2026. godine izradio
Marijan VeSligaj, odvjetnik u Odvjetniakom druitvu Veiligaj i Sliepaevii j.t.d koje je
specijalizirano za postupke javne nabave (u daljem tekstu: Pravno miSljenje).

Naruaitelj, pa tako i ocjenjivatki sud je u ovom postupku obavezan donijeti odluku u skladu s

Rjelenjem DKOM-a, te je uzeo u obzir pravna shvadanja sadriana u istom.

DKOM je RjeSenjem:
. ponistio odluku o odabiru

o utvrdio pravno shvaianje o obveznosti Programa natjeaaja

. utvrdio da natjeiajni rad pod Sifrom 10 nije uskladen s Uvjetima natjeaaja iProgramom
natjeiaja

PRAVNO SHVACANIE DKOM.O

lz Rjelenja DKOM-a proizlaze suedeii pravni stavovi:

1. Program natjeaaja ima obvezujuii karakter

2. Naruaiteljje duian primijeniti uvjete Programa na sve prispjele radove

3. Prvonagradeni rad ne lspunjava propisane uvjete

XOilAEIO IZVJESCE OCJENJIVACKOG SUDA 22

Vlll, Sjednica - 12.5.2026. - 10:00 -20:00 h, elektronskom poitom i telefonskom vezom, koje su bile
dostupne samo alanovima OS-a; alanovima TK i Tajnici.

Prirutni: Lea Pelivan, Tomislav vre5, Veaeslav Bergman, KsenUa auljak, Jana Kocbek, Denis Mandac, Maja Kireta,
Andrea stania, Daria Tabulov-Strelov.

Sastanak se odvijao prema toakama dnevnog reda:
1. Analiza zaprimljenog Pravnog miSljenja iobvezujuieg Rjelenja DKOM-a

2. lzvjeitaj TK

3. Zakljuaak OS-a



Ovi stavovi obvezuju naruaitelja u nastavku postupka sukladno dlanku 425. zN 2016.

Pri tome je Pravnim miiljenjem naglaieno da pravno shvaianje DKOM-a odreduje okvir
zakonitog postupanja narutitelja, dok se konkretna ocjena natjedajnih radova provodi u okviru
ovlasti naruaitelja na temelju dokumentacije o nabavi.

PRAVNE POSUEDICE ODLUKE DKOM-a

odlukom DKOM-a ponistena je odluka o odabiru, iime se postupak vraia u fazu pregleda i

ocjene.

Naruiitelj je temeljem tlanka 425. zJN 2015 duian postupiti sukladno izreci odluke DKOM-a, pri
temu je vezan pravnim shvaianjem i primjedbama DKOM-a.

Odluka DKOM-a odnosi se na utvrdenu neuskladenost konkretnog prvonagradenoB rada. lako
Rjelenje DKOM-a izriiito utvrduje neuskladenost prvonagradenog rada, imajuii u vidu pravno

shvatanje DKOM-a o obvezujuioj prirodi Programa natjeiaja te potrebu osiguranja potpune
uskladenosti daljnjeg postupania naruaitelja s nadelima jednakog tretmana i tra nspa rentnosti iz
tlanka 4. ZJN 2016, naruditelj je u nastavku postupka duian provesti pregled i ocjenu preostalih
natjeaajnih radova uz primjenu Programa natjeaaja kao obvezujuieg akta, sukladno pravnom

shvaianju DKOM-a.

OEAVEZA POSTUPANIA NARUCIIEUA U NASTAVKIT POSTIIPKA

U nastavku postupka narudltelj:
- primjenjuje Program natjefaja kao obvezujuii akt.
- donosi novu odluku na temelju provedene ocjene
Slijedom navedenog, narutltelj je duian ponovno provesti pregled i ocjenu natjedajnih radova u

dijelu na koji se odnosi pravno shvadanje DKOM-a ito Programa natjeiaja kao obvezujuieg, te
nakon toga donijeti odgovarajudu odluku u skladu sa zJN 2016 idokumentacijom o nabavi.
AKU UCAK P RAV NOG M IiU E N! A
Dr:avna komisija za kontrolu postupaka javne nabave predmetnim Rjesenjem utvrdila je da je
Program natjeiaja (kao sastavni dio dokumentacije o nabavi) pravno obvezujuii dokument te
da prvonagradeni natjeaajni rad pod Sifrom 10 nije uskladen s Programom natjefaja.
Odluka DKOM-a odnosi se na utvrdenu neuskladenost konkretnog prvonagradenog natjeaajnog

rada te odreduje obvezu postupanja naruaitelja u skladu s navedenim pravnim shvaianjem.
U nastavku postupka naruaitelj je duian ponovno provesti pregled i ocjenu natjeaajnih radova

uz primjenu Programa natjeaaja kao obvezujuieg akta te nakon toga donUeti odgovara.ludu

odluku sukladno ZN 2016 idokumentaciji o nabavi.
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Ocjeniivaiki sud je temeljem svega prethodno navedenog analizirao situaciju na slijededi
natin.
Odlukom DKOM-a poniitena je Obavijest o rezultatima projektnog natjeiaja i predmet je vraien
naruf itelju na ponovno postupanje.

Naruaiteli ie temeliem alanka 425., stavak 6.. ZJN 2015, duian postuoiti sukladno izreci odluke
DKOM-a. pri aemu ie vezan oravnim shvaianiem lorimiedbama DKOM-a.

DKOM nije prihvatio odgovor iobjainjenje odgovora Ocjenjiva.kog suda na ialbeni navod kojim
je Narutitelj pojasnio znadenje i postupak izrade idejnog rjesenja i odekivanu toanost istog u
odnosu na projektno tehnitku dokumentaciju koja nakon idejnog rjesenja slijedi iaije ono
postaje sastavni dio, kao ikomentar da svi natjeiajni radovi imaju manja odstupanja od

natjeaajnog programa koja je u skladu s fazom izrade idejnog rjeienja.



DKOM navodi da je u konkretnom sluaaju naruaiteli u DON-u (Uvjeti natjeiaja i Program
natjeaaja) u pojedinim dijelovima nedvojbeno jasno idetaljno definirao uvjete kojih se pri izradi
idejnog rjeienja gospodarski subjekti moraju pridriavati, a ito nije bio duian ukoliko radovi nisu

trebali udovoljavati traienim zahtjevima.
DKOM je Rjeienjem odludio da su za ocjenu ialbenoga navoda kojim se ialitelj iali na

odstupanje prvonagradenog rada od povrsina propisanih Programom, relevantne odredbe
Programa natjetaja koje propisuju da se sudionici natjedaja obavezno pridriavaju svih odrednica
Programa natjeaaja te cijelog natjeaajno8 elaborata. Takoder, DKOM smatra da je, sukladno
kriterijima za ocjenjivanje natjeaajnih radova (todka 1.10.), jasno propisano da ie Naruditelj
prvenstveno provjeravati uskladenosti rada s uvjetima raspisa, u pogledu sadriaja iobveznih
priloga.

OS ovdje navodi slijede6e.
Ovaj Natjedaj se provodi u skladu s glavom ll. ilancima 327.-33t. Zakona o javnoj nabavi (NN

720/2016, 714/2022 - dalje u tekstu: ZN) te ostalim odredbama zJN-a koje se primjenjuju na
projektni nat.ieaaj te odredbama Pravilnika o natjeaajima s podruaja arhitekture, urbanizma,
unutarnjeg uredenja i uredenja krajobraza (NN 85/14) Hrvatske komore arhitekata (dalje:

Pravilnik).
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Temeljna naaela jednakog tretmana i transparentnosti se moraju primjenjivati u sklopu
projektno8 natjeaaja za izradu idejnog rjeienja, a na ko.ii projektni nat.ieea., se primjenjuju i

odredbe zJN 2016, kojim su navedena natela definirana kao temeljna naiela postupanja.

Ovaj Ocjen.iivaaki sud smatra da je pregled iocjena radova u prethodnom postupku izvrien u

skladu s temeljnim nafelima kako ih propisuje ZN i naaelima provodenja natjeaaja kako ih
propisuje Pravilnik.
Ocjenjivaaki sud ukazuje da se u arhitektonskoj struci idejno rjeienje po svojoj prirodi istupnju
razrade razlikuje od kasnijih faza projektiranja, medutim u konkretnom postupku OS postupa

sukladno obvezujuiem pravnom shvadanju DKOM-a.
Tumadenje je DKOM-a da je naruaitelj DoN-om nedvojbeno jasno i detaljno definirao uvjete
kojih se pri izradi idejnog rjeienja gospodarski subjekti moraju pridriavati, a 5to nije bio duian
ukoliko radovi nisu trebali udovoljavati traienim zahtjevima.
No, namjera narutitelja u provodenju ovog projektnog a rh itekto nsko-u rba n istiikog natjeiaja
nUe bila DON-om (Natjeaajnim elaboratom) propisati ostvarivanje svih traienih povr5ina bez

ikakvog odstupanja za 5to ie dokaz da ie svih 10 zaorimlienih natieaainih radova orilikom
proiektirania ideinop rieienia u nekom diielu odstuoilo u odnosu na navedene povriine.

Programom natjeiaja traiene su (mnoge) povriine koje se odnose na neto povriine pojedinih
prostorija icjelina ina ukupnu neto povriinu. U prethodnom postupku je u lzvjeSau tehnidke

komisije transparentno evidentirano da su svi natjeaa.ini radovl, u odredenoj mjeri odstupili

barem od neklh zadanih povriina, sto prema misljenju Ocjenjivaikog suda upuiuje na natin na

koji su sudionici natjeaaja razumjeli Program natjeaa.ia i Uvjete natjeaaja u prethodnom

postupku. Minimalna odstupanja nisu sporna niti su predmet posebnog opisa u kriterijima za

ocjenjivanje, te OS izraiava:aljenje 5to su povriine u ovoj fazi projekta problematizirane.

ocjenjivaiki sud je u prethodnom postupku, nakon prihvaian.ia lzvje5ia TK od 18.10.2025.,

odluiio da se niti jedan rad neie eliminirati, stoga su se tiiekom ocieniivania svi natiecatelii

nalazili u ravnooravnom ooloZaiu i iednako su tretirani.
Ovdje Ocjenjivaiki sud, takoder navodi da .ie, za razliku od propisanog zJN-om, postupak

provodenja projektnog arhitektonsko-urbanistiikog natjeiaja prema temeljnim nadelima

Pravilnika o natjeaajima iz podruija arhitekture i urbanizma dodatno ianoniman.



Ocjenjivaaki sud smatra da bi u ovakvim strutnim pitanjima dodatna struina pojaSnjenja mogla
doprinijeti boljem razumijevanju specifitnosti idejnog arhitektonskog rjeienja kao faze
projektiranja.

Odlukom DKOM-a ponistena je odluka o odabiru, iime se postupak vrada naruiitelju na
ponovno postupanie, odnosno u fazu pregleda iocjene, Naruiitelj re temeliem Elanka 425. ZJN

2016 duian postupiti sukladno izreci odluke DKOM-a, pri iemu je vezan pravnim shvaianjem i
primjedbama DKOM-a. Ocjenjivafki sud svoje odluke donosi u skladu s navedenim.

Ad.2. lzvjeStai TehniEke komisije

DRUGI IZVJESTAJ TEHNIEKE KOMISUE

Sukladno uputama OcjenjivaEkog suda i Pravnom miSljenju, Tehniaka komisija je izradila Drugi
izvjeStaj tehniike komisUe u kojem se prikazuje analiza neto povriine ostvarene u pojedinaanim

natjeiajnim radovima i osvrt na odstupanje u dimenzijama komunikacija (iirine hodnika i

stubiSta).

mucr zvrrinr rtnntre romsur

Owj izvieit j izraden ie nlsbvno n. P.dv[o miiljenk vczono N tumotenic REienjo N.owe komiijc
.o konamlu po'tupko jovne nobove. Kloso: UPll43442/254U655, Utbtol: 3544492G7 od 18.

oiujb 2026 godine (dolje. Pruvno miilknje),kore ie obr.vlieno na ttrdnicama wwwdkom,h, 7. travnia
2026 godinc, koie ie izrddio odvietnik Ma.ij.n Veiligaj 12 5.2026. na zahtjev narutitelra Doma zdrdvlja

Z.grebaeh :updnije, S.mobor, OIA: 67021010361, radi analize rreienia DKOM-a, donesenog u

Ot\rorenom postupku za projektni natjetai, predm?ta nabavc Ptojektni notjeaoj zo izmdu idejnog
o.hlt l or|''ko - utboni nitlog jeienfu zo tckoostruldju i dogrcdnju tumo zd.orliat ZogEboikc ,uponije,
Isqttovq Somoboti .v.br EVU/U/2O25/E-W broj objove 2O25/5F12!OOO@ obiavljeno€ u EOJN

l-E.2025- fpdinc tc radi utvralcnja pravnih posli.dic. i*e ismicrnic. za d.linje podupan e narudtelia.

Sliiedom wega navedenog u Pravnom miiljenju, posebno

5. tustuponje noruakio u nostovku piupko: Sluedom noved"nq, norutitelj je duion
ponqrno prove*i wegled i odenu notj.tojnih rcdano u diklu no koi sc odnosi p@vno

shvoeonj. DKol*o i to Progromo notjcaoi, koo obvazuitc.g, tc nobn tqo donij"ti
odganomjudt odluku u t*bdu so ZJN 2016 I dokudEntocijom o nofuvi ,

zoHjuiok: U nostovku postupb ndtuiit.A k duion ponwno provcli preglcd i ocj.au
hotjccojnih rcdqo uz pimknu Prcgron o notkiojo hoo obveNfuccq o^to te nobn toga
donldi oqo'ro@jutu dluku su*lodno LN 20)6 i dokunpntociji o nobovi,

tehnitka komilija u nastavku pritazure:

1. Povriine ortvarene u poiedinainim natiriajnim radovima,
2. Dimenzije komunikaciia (iirine hodnik. i stubiita)

POVRSINE OSWARENE U PO,JEDII{ACNIM NATJECAJT{IM RADOVIMA

Protr..nom n tjcAj., g(Ela,dic 9. Prokttni abt&,9.1.9. Itbz Nwiino, prllazan je popis potrbnih
prot6ii! i niihovih pov;ina (N(P - Nrto kori5nc potrlinc)- N.tjedclii su prcdali tablicu o.tydcnih
poydin loF F lutl.dno Uvietima natiefai. ob.trzii edri.i n tj.ainog rad.. Svi natFEaini radovi 3u

odJtupili od n.to korisnih po\rriina (NxP) poicdidh pro*o.ij. od Progrdmom p.olisanih (-)prilod, ito
ie u illadu r tcrneljnim vrii.rdnGtima i naa€lina arhit ttorlstog proiekfrrni.. (umulatiho od5tup.nie

llxP izn6i:
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ov.i izvieit i podlog. i. a rdd ocjenjivdikog rud.. xon tnu odluku o rezultatima natjedaia donori
Ocienjivatki rud,
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7147 i153,41 o,595- nagrada 22l
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otMENZUE t(oMUNtXACt.n (5tRtNE hODNtKA I SrUErrA)

Tchnitta komiriir:

Andrea stanid, m4- ing. .rch.

M.F (ircta, dipl. ing. arh., ovl. arh.

wc-,

Prilog: l5lrz povriina ryih mtFAinih r.drya 5 6wtom na NXP

Z4.tb,12.5- 2026.

Dokument Drugi izvjeitaj TK s prilogom,,lskaz povriina svih nat.ieaajnih radova s osvrtom na NKP"

je pridruien kao prilog ovom zapisniku.

Ad.3. Zaklluiak OS-a

elanovi TK su prezentirali Drugo izvjeiie TK, izloiili su svo.ie analize i zakl.iuike OS-u za svaki

pojedinaini rad te su odgovarali na postavljena pitanja OS-a.

elanovi OS-a upoznati su s Drugim izvjeitajem Tehnidke komisije i njegovim sadriajem

Clanovi OS-a su jednoglasno prihvatili Drugi izvieStai Tehniike komisije.
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Dimenzijc lo.nunataciirlih chmenab (wFda iirina kd&ova 5tubiita i wiicdc Sirioc Hnit l odrtup.iu
od dimc|uaia ad ih progrcmom na pojedina&im pozicija,na u v.6ni radona. Nly.dcno F utvralcno

izmierom n. printanim litovima natietainih r.dova u mieriau M12(x) pomoiu trcbridnog r.Yltala. Ova

iznFr. niic niti moie biti b&}a i cksplicitna. Uvi(,tha naticiiaja niru traieni kotirdri rE(rli niti rddoyi

u .dwg brmatr Emeljem tojih bl 5c rnoglc nedvo5miCeno utvrdiB predmetE dimenziie.
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Svi radovi su odstupili od povriina zadanih programom. Ustanovljena odstupanja kod svih radova
su unutar okvira prihvadenih temeljnih vrijednosti i naaela arhitektonskog projektiranja.
Ocjenjivadki sud smatra da su predmetna odstupanja posljedica razine razrade idejnog rjeienja
kao faze projektiranja, medutim u konkretnom postupku postupa sukladno pravnom shvaianju
DKOM-a o obvezujudoj prirodi Programa natjedaja.

Ocjenjivaiki sud je razmotrio uainke Rjeienja DKOM-a na lzvjeitaj Tehniake komisije, te je uzeo u
obzir pravna shvaianja sadriana u istom.
. Driavna komisija za kontrolu postupaka javne nabave predmetnim Rjesenjem uwrdila je da

je Program natjeiaja (kao sastavni dio dokumentacije o nabavi) pravno obvezujuii dokument
te da prvonagradeni natjefajni rad pod Sifrom 10 nije uskladen s Programom natjeaaja.

o Odluka DKOM-a odnosi se na utvralenu neuskladenost konkretnog prvonagradenog

natjeiajnog rada te odreduje obvezu postupanja naruaitelja u skladu s navedenim pravnim
shvatanjem.

. U nastavku postupka naruaitelj je duian ponovno provesti pregled i ocjenu natjeaajnih
radova uz primjenu Programa natjefaja kao obvezujuieg akta te nakon toga donUeti
odgovarajuiu odluku sukladno ZN 2016 idokumentaciji o nabavi.

Ocjenjivaaki sud je potom, postupajuii prema Rjeienju DKOM-a, pregledao rad broj 10 iDrugo
izvjeiie tehniake komisije, prihvaieno na ovoj Vlll. sjednici OS-a.

Rad 10
Ustanovljeno je odstupanje u ostvarenim neto povriinama pojedinih prostorija, pojedinih cjelina
ineto korisne povr5ine od Programom natjedaja traienih povriina.
Rjeienjem DKOM-a je utvrdeno da natjeCajni rad pod Sifrom 10 nije uskladen s Uvjetima i

Programom natjeaaja.

Temeljem Rjesenja Driavne komisije za kontrolu postupaka javne nabave Klasa: UP/ll-034-02/25-
01/655, Urbroj: 354-02/9-26-7, od 18. oiujka 2026. godine i Pravnog misljenja Odvjetniakog
drustva Veiligaj iSliepaevii, od 11. svibnja 2026. godane, Ocjenjivaeki sud donosi lednoglasnu
odluku o iskljuienju rada pod brojem 10 iz daljnreg postupka zbog utvrtlene neusklatlenosti s

Programom natieiaja koii ie obvezuju6i.

Ocjenjivaaki sud je potom, postupajuii prema Rjeienju DKOM-a, pregledao preostale radove 1-9 i

Drugo izvjeiie tehnitke komisije.
Kod preostalih natjetajnih radova (1-9) je utvrdeno odstupanje od Programom zadanih
elemenata, obvezujuiih po tumatenju DKOM.

Rad 01, 02, 03, 04, 05, 05, 07, 08, 09
Ustanovljeno je odstupanje u ostvarenim neto povriinama pojedinih prostorija, pojedinih cjelina i

neto korisne povriine od Programom natjeiaja traZenih povriina.

Obzirom na pravno shvadanje inatin tumaten.ja Programa i Uvjeta natjeaaja od strane DKOM-a, a

kojim je DKOM ukazao da Programom i Uvjetima natjeaaja odstupanje nije dopusteno, te na
pravno shvadanje da je Naruaitelj, time iOcjenjivaiki sud, temeljem dlanka 425., stavak 6., ZJN

2016, duian postupiti sukladno izreci odluke DKOM-a, pri iemu je vezan pravnim shvaianjem i

primjedbama DKOM-a, Oc.ienjivatki sud je duian postupiti na slijededi naEin.

Ocjen.iivadki sud je potom iednoglasno donio odluku o iskljuEenju radova 1, 2,3,4,5,6,7,8i9,
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Kod svih radova utvrdena su odstupanja od Programom natjeeaja propisanih elemenata koja,
uzimajuii u obzir pravno shvaianje DKOM-a o obvezujuaoj prirodi Programa natjeaaja,
predstavljaju razlog za iskljuaenje radova iz daljnjeg postupka.

Clanovi OS-a upoznati su s Drugim izvjestaiem Tehniike komisije i nje8ovim sadriajem, te su
jednoglasno odluiili da, uvaiavaiu6i Pravno miSl,enie koje ie izradio Mariian veiligaj,
odvjetnik u odvietniikom druitvu Ve5ligaj i SliepEevid i.t.d koje ie specijalizirano za postupke
javne nabave i obvezujude smjernice Rjesenia DKOM-a KLASA: UPll{34-OZl25-OL1655,
URBROT: 354-0219-26-7, od 18. oiujka 2025, kod svih natjeiainih radova utvrdena odstupanja
od Programom natjeiaja propisanih elemenata koja predstavliaju razlog za iskliuEenje radova
iz daljnjeg postupka.

Ocjenjivaaki sud je potom jednoglasno donio Odluku Oclenlivaikog suda o rezultatima
natjeEaja u ponovljenom postupku.
(Odluko Ocjenjivatkog sudo o rezultotimo notjetojo u ponovljenom postupku, vlastoruano
potpisana od svih ilanova Ocjenjivaakog suda prisutnih na sjednici, pohranjena je u arhivi
Raspisivaia i Provoditelja)

Ocjenjivaaki sud je, postupajuii sukladno Rjelenju DKOM-a Klasa: UPlll-034-OZ/25-Ot/655,
Urbroj'. 354-02/9-26-7, od 78. oiqka 2026. godine i pravnom shvaianju sadr:anom u istom,
proveo ponovni pregled natjeaajnih radova uz primjenu Programa natjeaaja kao obvezujuieg
akta.

Slijedom navedenog, Ocjenjivaaki sud donio je Odluku o rezultatima natjetaja u ponovljenom
postupku.

Na temelju navedenog, Ocjenjivadki sud predlaie naruditelju donoienje odgovarajuie odluke
sukladno ZN 2016 idokumentaciji o nabavi.

x0IAfi{0 rzvJEsdE 0cJElrJtvAcK0G su0A

Nakon razmatranja Drugog izvjeitaja Tehnitke komisije iutvrdenih odstupanja od Programom
propisanih elemenata, Ocjenjivatki sud je jednoglasno donio odluke o iskljutenju svih
natjeaa.inih radova iz daljnjeg postupka.
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xxu. ODTUKA OOENJIVAEKOG SUDA O REZUTTATIMA NATJE'AJA U PONOVUENOM
POSTUPKU
Uz prisustvo pet alanova Ocjenjivaakog suda izamjenika dlana Ocjenjivatkog suda na Vlll.
Sjednici odrianoj u utorak 12. 5. 2026. godine, s poaetkom u 16:00 sati, jednoglasno le
donesena odluka o eliminaciji svih ukupno deset (10) zaprimljenih natjeEajnih radova.

Postupak je proveden u skladu s obvezujutim pravnim shvadanlem RjeSenja Drzavne komisije za

kontrolu postupaka .javne nabave Klasa: UPlll-034-02125-07/655, Urbroj: 354-02/9-26-7, od 18.
oiujka 2026. godine i Pravnog misljenja Odvjetniakog druStva Veiligaj i Sliepdevii, j.t.d. koje je

specijalizirano za postupke javne nabave, od 11. svibnja 2026. godine, te Pravilnikom o

natjeiajima s podrudja arhitekture, urbanizma, unutarnjeg uretlenja i uredenja krajobraza
Hrvatske komore arhitekata (NN 85/14) i Zakonom o javnoj nabavi (NN 120116 I L74/22).

lodluko Ocjenjivoikog sudo o rezultatimo notjetojo u ponovljenom postupku, vlostorutno
potpisono od svih tlonovo Ocjenjivoikog sudo prisutnih no sjednici, pohranjena je u arhivi
Raspisivaaa i Provoditelja)
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Projektni nat eaaj za izradu ideino8 arhitettonsko-urbanisliakog rjesenja za REXO]{5TRUl(CUU I DOGRADIIU DOMA ZDRAVUA ZAGREBACXE

tUPANUE, lsPotrAvA saMoaoR

RASPISIVaC I NARUtIIEU: Dom zdravlja Zagrebaake iupanije, Ljudevita Gaja 37, 10430 Samobor

ORGANIZATOR I PROVODITEII: lJdruienje hrvatskih arhitekata (UHA), Tr8 bana losipa relaaiaa 3/1, zagreb

XXIV. OVJERA ZAPISNIKA - (O'VA.TVOG IZVIESTNA OCTENTMACKOG SUDA

Potpisuiuii ovaj Zapisnik - Konotni izvjeitoj, ilanovi Ocjenjivadkog suda potvrtluju prethodne
toake l.-xxlll. i ujedno potvrduju dokumentaciju koja je u prilogu, a sastavnije dio zapisnika o

radu Ocjenjivadkog suda.

Predsjednica O5-a:

Lea Pelivan, ovlaitena arhitektica,

tlanovi Ocienjivaikog suda:
Dr.sci. Veieslav Bergman, dr.med.dent. spec. stom. protetike

Ksenija euljak, univ.mag.rehab.ed uc. protelnica Upravnog odjela

Jana Kocbek, u.d.i.a., predstavnica Provoditelja

Zamjenik tlana OcjenjivaEkog suda
Denis Mandac, dipl.oec.

TehniEka komisija
Andrea Stanii, mag. ing.arch.,

Maja Kireta, d.i.a., ovl.arh.

Talnica natjeEaja
Daria Tabulov-Strelov, dipl.ing.arh

hutlilr;

.-€-

\l
/\

lM

Konatno izvjeiie Ocjenjivadkog suda sastavila:
Daria Tabulov-Strelov, dipl.ing.arh.
Tajnica natjeda.ia

K0r{Act{0 0cJEilJtv SUDA

Zamjenik predsjednice:
Tomislav Vre5, ovlaiteni arhitekt
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03. 11.2025.'t9:50

Driavna komisija za kontrolu postupaka javne nabave

Ulica grada Vukovara 23N
10 000 Zagreb

Zalba

Referentni broj ialbe: 1

Zalba se podnosi na: Postupakjavne nabave po ZJN 2016

Zalba se izjavljuje: u odnosu na postupak pregleda, ocjene i odabira ponuda

Predmeti / grupe na koje se odnosi ialba:

o 1 - Projektni natjetaj za izradu idejnog arhitektonsko - urbanistitkog rjeienja za rekonstrukciju i

dogradnju Doma zdravlja Zagrebaike iupanije, lspostava Samobol

EVU/04/2025/E-VV - Projektni notjeioj zo brodu idejnog orhitektonsko -
urbonistiikog rjeienjo zo rekonstrukc{u i dogradnju Domo zdrovljo Zogreboike
2uponije, lspostovo Samobor

1. Stranke ialbenog postupka

1.1. Zalitelj

Podaci podnositelja (ili ilano zojedntce ovloitenog zo komunikoclju)

Naziv: Pulsar Arhitektura d.o.o.

Adresa: Tr9 kralja Tomislava 15, 10000 Grad Zagreb, Hrvatska

OIB: 95822042911

Podaci o osobi ovlaitenoj za komunikac'rju (kod podnositetjo)

lme i prezime: LANA MILtEC

Adresa elektronitke poite: info@puls-ar.hr

1.2. Narutitelj

Naziv: Dom zdiavlja ZagrebaEke iupanije

Adresa: Ulica Ljudevita Gaja 37, 10430 Samobor

OIB: 67021010361

1.3. Podacio postupku nabave

Evidencijski broj: EVU lO4lzO2slE-W

Broj objave u EOJN: 2025/5 Fl2-0000009

https://eojn.hr/GetDocument.ashx?id=e67a94fG0235-4e6r{9bs-btu 8f5e507-1004&entityld=4587&objeclMetald=64&documentcroupld=69&ass 1t3
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03. 11.2025. 19150 e-zalba

Naziv predmeta nabave: Projcl(tni natjeaaj za izradu idejnog arhitektonsko - urbanistitkog rje5enja za

rekonstrukciju i dogradnju Doma zdravlja ZagrebaCke iupanije, lspostava 5amobor

Vrsta postupka javne nabave: Ofuoreni postupak za projektni natjetaj

Vrsta ugovora: 3

CPV oznaka i naziv: 71200000, Arhitektonske i srodne usluge

2. Zalbeni navodi

Navod:

U odnosu na 1., 2., 3., i 4. nagradeni rad i poziciju silazne rampe za podzemnu garaiu izvan zone nove gradnje A

Obrazloienje:

Programom natjeiaja je jasno oznaaen obuhvat zone A (crvenom bojom - zono nove grodnje) te grafitki iskazana

minimalna udaljenost od mede koja opisom minimolno udoEenost od mede 5m (ili h/2) ito je direktno grafitko

tumatenje odredbe GUP-a, tlanka 77. b) u odnosu na najmanju udaljenost od susjednih meda - nojmanjo

udaljenost od susjednih medo je h/2, oli ne monje od 5 m.

U svim spomenutim natjetajnim radovima, silazna rampa je sastavni dio gradevinejerje preduvjet za ostvarenje

pristupa podzemnoj garai| a u odnosu na Zakon o gradnji i sama po sebi gratlevina (gradevina je gradenjem

nastao i s tlom povezan sklop, izveden od svrhovito povezanih gradevnih proizvoda sa ili bez instalaclja, sklop s

ugradenim postrojenjem, samostalno postrojenje povezano s tlom ili sklop nastao gradenjem). Ukoliko

eventualno i izostavimo tinjenicu da je silazna rampa gradevina, za njezinu realizaciju potrebno je izvesti duboki

iskop, veie dubine od 1,0 m te zaititu pokosa u vidu potpornih zidova takoder vetih od 1,0 m teje samim time

nuZno graditi odnosno izvoditi gradevine na dijelu obuhvata koji je izritito grafiiki i tekstualno naznaten kao

negradivi dio.

Ako je i svrha izradivata natjetajnog programa bila omogutiti eventualnu gradnju rampe izvan zone nove gradnje

(zone A), tada je isto mogao ogranititi gradevnim pravcem u odnosu na nadzemni i podzemni zatvoreni dio
graclevine, a zonom nove gradnje obuhvatiti povriinu zapadno od zone A do ruba gradevne testice (do

regulacijske linije).

Zalitetj smatra da su svi navedeni radovi prekrlili Programom jasno propisani uvjet u odnosu na zonu nove

gradnje (zona A).

Navod:

U odnosu na 1. nagradeni rad pod brojem 10, autor Tonti Vlahovii

Obrazloienje:

Prvonagradeni rad sadrii bitne propuste u vidu uskladenosti s Uvjetima natjeiaja iProgramom natjetaja te

Zakona idrugih propisa Republike Hrvatske.

Podrum - podzemna garaia, zona gradnje A

. Udaljenost najudaljenre toake na etaii podruma do prve sigurne zone (slijepi hodnik) iznosi oko 35 m itoje
znaiajno krienje propisa za(tite od poiara

Prizemlje - fizikatna terapija, zona gradnje A

https://eojn. hr/GetDocument.ashx?id=e67a94fc-0235-4e6f-89b5-btuf8fise5071004&entityld=4587&objectMetald=64&documentGroupld=6g&ass... 2B



03. 11. 2025. 19:50 e-Zalba

. Povriina dvorane za fizikalnu terapiju T12 Programomje propisana povr5ine 60 m2, dokje projektirana

povriina manja od 50 m2

o PovrSine ambulanti znatajno su manje od Programom propisanih; povriina T1, T2, T3, T4, T5 projektirane su

pribliZne povrSine 14,4 m2 dok su Programom propisane povriine T1 iT2 16,0 m2 te povriine ambulanti T3,

T4 i T5 20,0 m2

r Svijetla iirina krakova stubiSta manjaje od Programom iZakonom propisane - projektirano 140cm,

minimalno potrebno 150cm

. Duljina slijepog hodnika prizemlja predugatka je da bi zadovoljila minimalne uvjete glede relevantnih propisa

zaitite od poiara (nemogutnost direktnog izlaska u vanjski prostor na kraju slijepog hodnika zbog razlitite

visinske kote unutarnjeg ivanjskog prostora)

o Hodnik prizemlja je svijetle Sirine 2,0 m ito je manje od minimalno propisanih 2,2m

1. kat

Ordinacije povriinom manje od Programom propisanih pr. Ambulanta obiteljske medicine 6 - lijetnik
(propisano 15 m2, projektirano 14,46 m2\

Zakljutak u odnosu na 1. nagradeni rad:

Zalitelj smatra da su u projektu prvonagradenog rada potinjeni bitni propusti nepoitivanja Uvjeta iPrograma

natjeaaja, a f'rim eventualnim ispravkom ili doradom do potpune uskladenosti sa Uvjetima i Programom te

relevantnim hrvatskim propisima dolazi do znatajnih promjena natjeaajnog rada radi uskladenja time ga nlje

opravdano smatrati relevantnim natjetajnim radom.

3. Zahtjevi i prijedlozi

Zalbeni zahtjev:

TraZi se preispitivanje odluke Ocjenjivatkog suda glede odabira nagratlenih radova te ispravak odluke u skladu s

ukazanim nedostacima i propustima nagraclenih natjeiajnih radova ukoliko je mogu(e, a podredno i

diskvalif ikacija nagraclenih radova.

Obrazloienje:

Traii se usvajanje zahtjeva zbog argumenata iz Navoda za 1.,2.,3.i 4. nagradeni natjeiajni rad.

https://eoin.hr/GetDocument.ashx?id=e67a94fG0235-4e6f-8gbs-bbfEfse507-1004&entityld=45g7&objedMetald=64&documentGrouptd=69&ass... 
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Pulsar arhitektura d.o.o.

Trg kralja Tomislava 15,

10000 Zagreb,

OIB:95822642911
info@puls-ar.hr
(dalje u tekstu ,,zalitelj1

Driavna komisija za kontrolu
postupaka javne nabave

Ulica grada Vukovara 23N
10000 Zagreb,

PREDMET: Lalba na rezultate Natjedaja za rekonstrukciju i dogradnju Doma zdravlja
ZagrebaCke Zupanije, Ispostava Samobor

Zalitelj podnosi oru Zalbu u roku propisanom Uvjetima natjedaja. Zalitelj u nastavku

predstavlja svoja obrazloZenja u vidu tehnidkih i drugih propusta Ocjenjivadkog suda i
Tehniike komisije pri ocjenjivanju nagra<lenih prijavitelja dime su povrijetlena Zaliteljeva
prava nepravednom ocjenom.

U odnosu na 1.,2.,3., i 4. nagradeni rad i poziciju silazne rampe za podzemnu garaZu

Naime, Programom natjedaja je jasno oznaden obuhvat zone A (crvenom bojom - zona nove

gradnje) te grafrdki iskazana minimalna udaljenost od mecle koja opisom minimalna udaljenost

od meile 5m (ili h/2) to 1e direktno grafidko tumadenje odredbe GUP-a, Clanka 77. b) u odnosu

na najmanju udaljenost od susjednih meda - najmanja udaljenost od susjednih meda je h/2, ali
ne manje od 5 m.

U svim spomenutim natjedajnim radovima, silazna rampa je sastavni dio gradevine jer je
preduvjet za oswarenje pristupa podzemnoj garaLi, a u odnosu na Zakon o gadnj i i sama po

sebi gradevina (gradevina je gradenjem nastao i s tlom povezan sklop, izveden od svrhovito

povezanih gradevnih proizvoda sa ili bez instalacija, sklop s ugradenim postrojenjem,

samostalno postrojenje povezano s tlom ili sklop nastao gradenjem). Ukoliko eventualno i
izostavimo dinjenicu da je silazna rampa gradevina , za njezinu realizaciju potrebno je izvesti
duboki iskop, veie dubine od 1,0 m te za5titu pokosa u vidu potpornih zidova takoder ve6ih od
1,0 m te je samim time nuZno graditi odnosno izvoditi gratlevine na dijelu obuhvata kojije
izridito grafidki i tekstualno naznaden kao negradivi dio.

Ako je i svrha izraclivada natjedajnog programa bila omogu6iti eventualnu gradnju rampe izvan

zone nove gradnje (zone A), tada je isto mogao ograniditi gradevnim pravcem u odnosu na

nadzemni i podzemni zatvoreni dio gradevine, a zonom nove gradnje obuhvatiti povr5inu

zapadno od zone A do ruba grailevne destice (do regulacijske tinije).
Zaliteli smatra da su svi navedeni radovi prekrSili Pro

na zonu nove gradnie (zona A)
gramom iasno propisani uviet u odnosu



U odnosu na l, nagradeni rad pod brojem 10, autor Ton6i Vlahovid

Prvonagradeni rad sadrZi bitne propuste u vidu uskladenosti s Uvjetima natjedaja i Programom

natjedaja te Zakona i drugih propisa Republike Hrvatske.
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Segment tlocrta prEemlja

o PovrSina dvorane za fizikalnu terapiju Tl2 Programom je propisana pow5ine 60 m2,

dok je projektirana povr5ina manja od 50 m2

o Povr5ine ambulanti znadajno su manje od Programom propisanih; povr5ina T1, T2, T3,

T4, T5 projektirane su pribliZne povrline 14,4 m2 dok su Programom propisane

pow5ine Tl i T2 16,0 m2 te pow5ine ambulanti T3, T4 i T5 20,0 m2

r Svijetla Sirina krakova stubiSta manja je od Programom i Zakonom propisane -
projektirano l40cm, minimalno potrebno l50cm

. DuUina slijepog hodnika prizemlja predugadka je da bi zadovoljila minimalne uvjete

glede relevantnih propisa za5tite od poZara (nemogu6nost direktnog izlaska u vanjski

prostor na kraju slijepog hodnika zbog razlidite visinske kote unutamjeg i vanjskog

prostora)
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Se gment I locrla prize m Ij a

o Hodnik prizemlja je svijetle Sirine 2,0 m Sto je manje od minimalno propisanih 2,2m

Segment llocrla podruma
r Udaljenost najudaljenije todke na etaZi podruma do prve sigume zone (slijepi hodnik)

imosi oko 35 m Sto je znadajno krSenje propisa za5tite od poZara
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Segmenl tlocrta kala
r Ordinacije povr5inom manje od Programom propisanih pr. Ambulanta obiteljske

medicine 6 - lijednik (propisano l6 m2, projektirano 14,46 m2)

Zakljulak u odnosu na l. nagraileni rad:
Zalitelj smatra da su u projektu prvonagractenog rada podinjeni bitni propusti nepo5tivanja

Uvjeta i Programa natjedaja, a dijim eventualnim ispravkom ili doradom do potpune

uskladenosti sa Uvjetima i Programom te relevantnim hrvatskim propisima dolazi do znadajnih

promjena natjedajnog rada radi uskladenja dime ga nije opravdano smatrati relevantnim

natjedajnim radom.

U Zagrebn,31.10.2025.

.1_

tf

EI
I

,1

l
tr n
tl



Evidenoii ski broj : EW I M I 2025 E-I;V
Broj objave u EOJN: 2025lS Fl2-0OfiXXD

NARUCITELJ Dom zfuavlja Zagrebadke Zupanije, Ljudevita Gaja 37, 10430 Samobor,
OIB:67021010361

PREDMET:

- daje se odgovor

Naruditelj, Dom zdravlja Zagrebaike Zupanije, zaprimio je, putem objave na EOJN Zalbu Pulsar
arhitektura d.o.o dan a 03.11 .2025. godine u otvorenom postupku za proj ektni nadedaj - Projektnog
natjedaja z,a izradu idejnog arhitektonsko - urbanistidkog rje5enja Rekonstrukcija i dogradnja
Doma zdravlja Zagreba6ke Zupanije, ispostava Samobor evidencijski broj nabave
E\UIMIZOZS|E VV, pa u otvoreoom roku od 5 dana, a u skladu s dlankom 416. Zakona o javnoj
nabavi (NN 120/16,114122)1, naruditelj daje sljedeCi odgovor na ialbu:

2. Navodl Zalitelja

foIftery se u svojoj fulbi Zali u odnosu na postupak pregleda, ocjene i odabira ponude, i to ad 1. )
da u odnozu na 1.,2.,3., i 4. nagndeni rad i poziciju sile.ne rampe za podzemnu garaiu izvan zone
nove gradnje A, smatrajuCi da su navedeni radovi prek5ili Programom jasno propisani uvjet u
odnosu na zonu nove gradnje (A), i ad 2.) na l. nagratleni rad pod brojem 10, autora Tondi
Vlahovii, za kojeg tvrdi da saftZi bitne propuste u vidu uskladenosti s Uvjetima natjedaja i
programom natjedaja te Zakona i drugih propisa Republike Hrvatske i to u odnosu na podrum-

Drdavna komirlja za kontrolu po3tupoks javne nabrve
KoturaSka cesta 43lIV, 10000 Zagreb

Odgovor na ialbu natjecatelja, Pulsar arhitektura d.o.o. Trg kralja
Tomislava 15, Zagreb,OIB:9582264291 I izjavljenu u odnosu na postupak
pregleda, ocjene i odabir ponuda u postupku Projekfirog naljelaja za
rekonstrukciju i dogradr{u Doma zdravlja Zagrebadke Zupanije, lspostava
Samobor

1. einjenilno stanje

Narulitelj je putem provoditelja i organizatora, UdruZenje hrvatskih arhitekata (UHA), Trg bana

J. Jelaiiia 3/1, 10000 Zagteb, proveo projektni natj&aj za izradu idejnog arhitektonsko-
urbanistidkog rjedenja Rekonstrukcija i dogradnja Doma zdravlja Zagrebalke Zupanije, ispostava
Samobor.

Naruditelj je dana 23.10.2025. godine donio Odluku o odabirq koju je Odluku u sklopu Odluke o
rezultatima natjeiaja objavio u EOJN RH dana 24.10.2025. godine.

,,alitelj lAlbu podnosi dana 03.11.2025. godine u odnosu na postupak pregleda, ocjene i odabta
ponuda.



podzemna garala, zorra gradnje A, prizemlje- fizikalna terapija, zona gradnje A, u odnosu na
prostorije na l. katu.

Iz tekstualnih i grafidkih priloga natjedajne dokumetrtacij e slika 22; Podloga za idejno
rjelenje.dwg, Poglavlje 9.4 jasno je definirana ZONA-A unutar koje se smjeSta nova zgrada
maksimalne projekc ije 388+342:770m2, maxPo+P+2.Zalitelj mijeSa pojmove zgrada i gradevina
definirane Zakonom o gradnji u kojem je u dlanku 3. st.l. tod. 38. definirano sljedeie:

"Zgrada je zoteorcna i/ili nathrivena grattevino namijenjena borovlat ljudi, odnosno smjeitaju
tivotinjo, bi$ako i stvari. Zgradom se ne smatta pojedina1na gradevina unutar suslava
infrastrukture primjerice: trafostanica, relejna kttica, crpna stanica i sl. te
nadstreinica za zaltilu opreme i hrstalacija i sl. unular indwtr|skih postrojenja. "

U skladu s prelhodnom definicijom jasno je da nenatkivena kolna rampa nije zgrada, jer je rijed
o otvorenoj povrfitri koja nije namijenjena boravku ljudi, odnosu smjeStaju Zivotinja, biljaka i
sftari. Kolna rampa je iskljulivo pristupna povr5ina, te se kao takva ne definira niti kao podzemni
dio zgrade, na 5to se aludira u fulbi.

lz defnicije gratlevrne, kako ju definira Zakon o gadnji evidentno je da pojam "gradevine" ima
Siroki raspon i obuhvaca veliki broj raznorodnih elemenata uastalih gradenjem poput ograde, puta,
nadstreSnice, temelja za klupq potpornih zidova i sl. Sve navedene elemente, a ukljuCivo i kolnu

3. Olitovanje narulitelja

Naruditetj smatra da su navodi Zalitelja netolnl i neutemeljeni, iz sljededih razloga:

Ad 1.) Zalitelj smatra da su u 1.,2.,3-,i 4. nagralenim radovima silazne rampe za podzermu garaZu
smje5tene izvat mrc nove gradnje A" u negradivom dijelq smatrajuCi takoder da je Progamom
na(edajajasno oznalen obuhvat zone A (crvenom bojom - zona nove gradnje) te grafidki iskazana
minimalna udaljenost od mede koja opisom minimalna udaljenost od mede 5m (ili h/2) lto je
direktno grafiIko tumadenje odredbe GUP-a, Clanka 77. b) u odnosu na najmanju udaljenost od
susjednih meda - najmanja udaljenost od susjednih mefra jeh/2, ali ne manje od 5 m. Zalitel.l daqe
navodi, da u svim spomenutim natjedajnim radovima" silazna rampa je sastavni dio graclevine jer
je preduvjet za ostvarenje pristupa podzernnoj garaLi, a u odnosu na Zakon o gradnji i sama po
sebi gradevina (grailevina je gradenjen astao i s tlom povezan sHop, izveden od swhovito
povezanih grailetnih proizwda sa ili bez irrstalacijq sWop s ugratlenim postrojenjem, samostalno
postrojenje poyezano s tlom ili sklop nastao grailenjem, Cl. 3 st.11).

NaruCiteu istide da su navodi Zalitelia netoEni jer negradivi dio Iestice nigdje u Programu nije
definiran- Izvan mne izgradnje predvidene za gradnju zgrada A, D i D' (slika 22: Podloga za idejno
rjelenje.dwg, Poglavlje 9.4) bilo je potrebno predvidjeti gradnju - rekonstrukciju parkiraliSta

@oglavlje 9. Projekuri zadatak), pa time i pristupnih povrSina, kolnih prilaza, rampi i stepenica,
koje sve ulaze u definiciju gradevine (dl. 3. st.l. tod.l I Zakona o gaduji). Izvan zone gradnje (A,
D i D') takotler je bilo potrebno organizirati i ostale otvor€ne pristupne polr3ine poput: vanjskih
poplodenih pje5adkih puteva i stubiSta, rampi i dizala za osobe smanjene pok€tljivosti, operativne
povr5ine vatrogasnih vozila i slidno, u skladu s pravilima dobre struke i pravilnicima koji reguliraju
uvjete pristupadnosti i operativne pristupe.



r8mpu, ne moZemo istow€meno smatrati i zgradama, stoga za njih nije potrebno posebno regulirati
zone izgradnje i mogu se smjestiti u negradivom dijelu parcele.

Nadalje Zalitelj smatra da se minimalna udaljenost od meile (h/2 iti 5m) odnosi i na smje5taj kolne
rampe, sto je u suprotnosti s nalinom na koji se definira ta udaljenost odreilena visinom zgrade.

Visina zgra.de u GUPu Grada Samobora definiranaje dlankom 6, st. 33: "visina gradevine mjeri se
od konadnog zaravnanog i uredenog terena uz prodeUe $adevine na njegovom najniZem dijelu do
gomjeg ruba stopne konstrukcije zadnjeg kata, odnosno vrha nadozida pothovlja, Cija visina ne
moZe biti viSa od 1,20 m". Ovo dodatno powrduje dinjenicu da se elementi definiranja udaljenosti
odre<luju iskljudivo u odnosu na zgrade te se stoga ne mogu odnositi na kolnu rampu koja se nalazi
ispod kote konadno uredenog terena. Da je takvo miSljenje ocjenjivalkog suda todno naruditelju
je u wojern dopisu od 7.11.2025. godine, KLASA: 350-01/25- 10/000032 potvrdio i crad
Samobor, Upravni odjel za provodenje dokumenata prostomog uredenja i gradnju. U tom
mi5ljenju, predzadnji paragraf, navodi se sljede&:

,,Udaljenost zgrade od susjednih meda preina dlanku 77., Detatjna pravila b) mora biti h/2, pri
demu se uzima u obzir visina defrnirana na nadin kako je obja5njeno u prethodnom odlomku.
Ukoliko je visina zgra.de veca od 10rn, udaljenost sukladno tome mora biti veda od 5m. Prl tome
se rampe I stublllta za rihzek u niZe, podzemne etale ne uralunavaju, tj. ore se mogu nalazlti
utrutrr tog prostora."

Takoder, Zalitelj smatra da je izradivaC natjedajnog progama ukoliko je namjeravao omoguditi
eventualnu gradnju rampe izvan zone gradnje, mogao drugadije prikazati now zonu gradnje A uz
ogranidavanje grailevnim pravcem u odnosu na nadzernni i podzemni zatvorcni dio gra{tevine, U
vezi s tim navodom, a vezano sa svime prethodno retenim,jasnoje da takvo Sto nije bilo potrebno,
Sto powrduje i raznolikost zaprimljenih idejnih rje5enja. Naime, 6 od 10 radova je smjestilo
podzemnu kolnu rampu izvan zone predvidene za gradnju zgrade A, Sto govori daje natjecateljima
ta mogudnost bilajasna iz ovog Programa natjedaja.

Uz sve gore navedeno, nije todan navod Zalitelja da svi nagratleni radovi pod brojem 1.,2.,3. i 4.
imaju poziciju rampe izvan zone A, jer primjerice radovi pod brojem 3. i 4. to imaju drugadije
rije5eno, Sto dokazuje daje Zalitelj u svojoj Zalbi pow5an i neprecizan.

Ad 2. navoda Lalitelja da 1. nagradeni rad pod brojcrn 10, auror Tonii Vlahovi6, sadrZi bihe
propuste u vidu uskladenosti s Utetima natjedaja i Programom natjedaja te Zakona i drugih
propisa Republike Hrvatske i to u slijedecim segmentima:

. Segrnent tlocrta podruma
Zaliteg u Zalbi navodi da udaljenost najudaljenije todke na etali podruma do prve sigume zone
(sliiepi hodnik) iznosi oko 35 m Stoje zradajno klenje propisa za5tite od poZara.

Naruditelj osporavs takvu tvrdnju Zalitelja o prevelikoj udaljenost s obzirom da poZame smjemice
'OIB 2.2 za garaLe 'dozvoljava max udaljenost do |.z,laza 4O m (nema zahtjeva za slijepi kak), Ito
dokazuje da je nagradeno projektno rje5enje moguie izvesti bez preinaka, suprotno wrdnjama
lalitelja. Naruditetj pojalnjava da je prilikom pregleda natjedajnih radova navedeno potvrdila i
strudna savjetnica imenovma temeljem odredbe Elanka 18. Pravilnika o nadedajima s podrudja
arhitektue, urbanizmq unutamjeg uredenja i uredenja krajobraza u ovom postupku projektnog



Naruditelj istiCe kako je Poglavljern 10. Programa natjeCaj4 Dohtmenti u sHadu s fuijima treba
izraditi idejno rjeienje, defnirano je da Ce se projektno tehnidka dokumcntacija koja ie se
izra<livati temeljem odabranog idejnog rjeSenja razradit na osnovi Zakona o prostomom uredenju
i Zakona o gradnji te svih relevantnih podzakonskih akata . Nadalje istoje potwdeno u odgovorima
na pitanja natjecatelja. U odgovorirna na pitanja natjecatelja sa sjednice Ocjenjivalkog suda
odrlane 2. rujna 2025., te potom javno objavljenim dana 5. rujm 2A5., navedeno je:

PITANJE NATJECATELIA:
j.4. Odnosi li se poglavlje 10. u Programu na dohonente u skladu s kajima je potrebno izraditi
Idejno rjetenje ili projebno telmiCht dohtmentaciju koja te nahtodno proizati iz pmonagradenog
Idejnog rjeienja? Konbeno, je li stvamo nuZno da ldejno rjeienje bude apsoluno u sHadu s
Pravilnilom o normativima i standardina za obovljanje zdravstvene djelatnosti (I,IN 52/20)
buduti da se ipa* radi primarno o konceptualnoj fazi projelcta nakon koje tek slijedi detaljna
rarada daljnje projebne dohtmentacije?

ODGOYOR (rc.IENJIIIAC KOG SWA
Dobtmenli nsvedeni u poglavlju 10. se odnose na fazu raztadc daljnje projekno-tehnitke
bkumcntaciJc glavnog i izvtdbenog projeha te lroSkovnika radova aa temelju odabranog
$denja"

lz toga slijedi tla se konadno uskladivanje s navedenim zakonima i pravilnicima nastavlja u idudim
fazama raaade projektne dokumentacije. ovo stoga Sto su pojasqianja dokumentacije sastavni dio
dokumentacije o nabavi i objavljuju se na jednak nadin i na istom mjestu kao i osnovna
dokumentacija te su bilajavno dostupna, kao i ostalim zainteresiranim ponuditeljima istovremcno
i pod jednakim uvjetima.

@im u{Aima natjelajnog raspisa traZila se razrada natjeCajnog sklopa u mjerilu l:200, Sto je
studni standard koji odgovara razini idejnog arhitektonskog rjesenja, definiranog pravitnikom o
standardu usluga arhitekata u podrudju gradnje (NN as/25, 97 /25) koji u svojem dlanku 2. stavak
l. toaka 4. dcfrnira Idejno rjelenje :

"Ideino rjetenie je djelo arhitekture kojim se daje osnovno arhitektonska ili arhitektonsko-
urbanistiClo rieienie grailevine i/ili zahvata u prostoru. Idejno rjelenje moie uHjuiivati stvaranje
i drugih elemenata djela arhitekture koji s idejnim rjelenjem iine jedinstvinu arhitektoruht

natjedaj4 gda. Melita Kanceljak Mareli6, dipl.ing.arh, shudni savjetnik iz podrudja zaitite od
pLara.

U odnosu na navode 2,alitelia pod todkom Seglnent tlocrta prizemlja i Segment tlocrta k4ta s
kojima usporeduje povrSine prostorija prizemlja i l. kata u odaosu na povrline predvitlene
Programom na$etaja kao i u odnozu na zakljudne navode lalitelja u kojima Zalitelj navodi kako
smatra da su u projektu prvonagradenog rada poCinjeni bitni propusti nepostivanja Uvjeta i
Pnograma nalje{aja" a dijim eventualaim ispravkom ili doradom do potpune uskladenosti sa

Uvjetima i hogramom te relevantnim hrvatskim pmpisima dolazi do znadajnih promjena
natjcdajnog rada radi uskladenja dime ga nije opravdano smafati relevantnim natjedajnim radom,
Naruditelj se odituje kako slijedi:



zamisao le time i jedinstvenu autorsht cjelinu, poput skica, studijd, plastiinih i drugih priluza, te
raznih nacrla i planova.

Idejno rjeSenje lao djelo arhitekture polazille je za stvaranje daljnjih elemenala djela arhitekture
koja nostaju u okviru pruianja usluga arhiteHonslcog projel<tiranja. U tome je smislu idejno
rjelenje element djela arhitebure koji zajedno s daljnjim elementima djela arhitelaure (npr. s
idejnim, glawim i izvedbenim projebon) tini jedirlstvenu arhitedonsku zamisao te time i
j edirrs tvenu outors ht cj eliru.

Zbog svega navede,nog idejno rje5enje se izraduje u manjem mjerilu l:200, uz prilago<leni tehnidki
crteZ kojije shematidan jer govori o konceptu i dispoziciji prostorq Stoje osnovni cilj natjedajnog
procesa, jasno definiranog u hiterijima za ocjer{ivanje natjeCajnih mdova koji todkom 1.10.
Uvjea predmetnog natjedaja definiraju sljedece elernente valorizacije idejnih rje5enje po sljededim
elernentima:

. jasnoda koncepta cjelovitog rje5enja

. odnos prema postojedem izgradenom i neizgradenom kontekstu

. suwemenost rjeSenja

. firnkcionalnostrjeSenja

. racionalnost, ekonomidnost i provedivost rjeSenja

Metoda provjere ostvareoih flocrtnih dimenzija prvonagradenog natjedajnog rada koju je proveo
fulitelj izvedena je rasteriziranjem nacrta precrtavanjcm crteza te kotiranjem istilq i u potpunosti
je nepouzdana i irelevanha. Minimalna razina odstupanja od traZene kvadrature koju je Zalitelj
izvukao iz pdfprinta ( 1.5 kvadrat) u fazi idejnog rje5enja, u mjerilu l:200, s odabranom grafikom
i prinrom nije konkretna niti precizna. Tehnidka komisija je utvrdila da rad odgovara u{etima
programa te 6e se minome prilagodbe, ukoliko budu potrebne, izraditi u iduCim fazama projekta
(idejni projekt, glavni projekt, izvedbeni pmjekg a sve u skladu s uvjetima kako je propisano
Programom i Uvjetima natjedaja, te Pravilnikom o standardu usluga). Naime, u idejnom rjesenju
nisu definirani materijali pregradnih zidova, konstruktivni elementi itd. koji na tako minimalno
odatupanjejedne ili dviju ordinacija i u iduiim fazama mogu utjecati.

Noiin i opseg prilazivanja idejnog rjelenja ovisan je o projebnom zadatla+ namjeni i veliiini
gailevirc i/ili obuhvwta zahvala u prostoru, lokacijsHm uujetima, wjetima jawopravnih tijela te
beativnom doprinosu autora, a moie sadriavati sljedete elemente:

- tekshmlni opis s iskazom povezanih brojdanih i drugih parametara

- idejno rjeienje smjeilaja u prostoru

- idejno rjeSenje funl<cionalne i organizacijske sheme

- idejno tlocrtno rjeSenje s pripadajutim presjecima, pogledima i proiefima
- idejno rjeienje ostalih karabeistitnih elementa oblikovanja
- idejno rje\enje karatrukcije i sustaw irctalacija
- prostorae i druge pikaze.

Idejno rjeSenje je prva faza arhitehonskog projelairanja i osnova za bradu ostalih faza suHadno
struinom slijedu izrade projelaa opbanim oim Pravilnikom. "



Kod svih na$ecatelja, ukljudujuii i talitelja prisutra su odstupanja koja ne utjedu na
funkcionalnost traZenog sklopa, niti na traZene kriterije ocjenjivanja. Ocjenjivadki sud, sastavljen
od strudnih osoba iz podrudja arhitekture i zdravstva" te strudnim savjetnicima (za5tita od poZarB,
odrZivo gradorje i zdravstvo), imenovan je kao kompetentno tUeto koje je ocijenilo da svi
nagradeni radovi u svim fazama daljnje projektrre dokumentacije, ishodenja dozvola i izvedbe
mogu biti realizirani prema taZenim uvjetima natjelaja i we mjerodavne zakonske regulative.

NaruEitelj ukazuje i na todku 1,10. Kdterij za ocjenjivanje natjedajnih radova kojom todkom su
propisani uvjeti za iskljutenje iz Ndjedaja:

- predani poslije roka navedenog u Uvjetima natjedaja,
- koji ne sadrZavaju kljudne grafidke, tekstualne i dodatne priloge prerna todki 5.2. navedene

u Uvjetima natjedaj4
- za koje niie dostavljen obrazac projekta kroz EOJN RH

S obzirom na izneseno, narudit€lj predlaZe da DrIavna komlslja za kontrolu poctupaka javne
nabave odbije lalbu kao nooEnovanu i potwdi zakonitost Odluke o odabiru odnosno Objavu o
rezultatima natjedaja naruditelja.

U Samoboru, dana 08.1'l .2025

KLASA: 406-M/25-01159

URBROJ: 238-1 06-03 -25 -2

Za naruditelja:

Ravnatelj

dr.sci. Vodeslav dr.med.dent.

Prilozi:

Konadna odluka Ocjenjiva{kog suda o nagra<tenim radovima

Mi5ljenje upravnog odjela za provotlenje dokumcnata prostornog uredenja i gradnju Grada
Samobora



REPUBLIKA HRVATSKA
ORZAVNA KOTUIISIJA ZA KONTROLU

POSTUPAKA JAVNE NABAVE

KLASA : UP lll-034-021 25-01 /655
URBROJ: 354-0219-26-7
Zagreb, 1 8. oiujka 2026.

Dr2avna komisija za kontrolu postupaka javne nabave, OIB: 95857869241 , u Yiletu
sastavljenom od dlanova: Danijele Antolkovii, zamjenice predsjednice te Olge Majdak
Huljev i Marijane Gortan Krni6, dlanica, u Zalbenom postupku pokrenutom po Zalbi Zalitelja
Pulsar Arhitektura d.o.o., Zagreb, OIB 95822642911, u odnosu na Obavijest o rezultatima
projektnog natjedaja, u postupku projektnog natjeiaja za izradu idejno arhitektonsko -
urbanisti6kog rje5enja za rekonstrukciju idogradnju Doma zdravlja Zagrebadke Zupanije,
lspostava Samobor, broj objave: 2025lS F12-0000009, naruditelja Dom zdravlja
Zagrebadke Zupanije, Samobor, OIB: 67021010361, na temelju 6lanka 3. Zakona o
Dr2avnoj komisiji za kontrolu postupaka javne nabave (Narodne novine, broj 18113,127113,
74114,98119 i 41121) te 6lanka 398. Zakona o javnoj nabavi (Narodne novine, broj 120116,
nadalje u tekstu: ZJN 2016) donosi sljedeie

RJESENJE

Poni5tava se Obavijest o rezultatima projektnog natjedaja KLASA: 406-04125-01150,
URBROJ: 238-106-03-25-9 od 23. listopada 2025., u postupku projektnog natjedaja za
izradu idejnog arhitektonsko - urbanistickog rje5enja za rekonstrukciju i dogradnju
Doma zdravlja Zagrebaike Zupanije, lspostava Samobor, broj objave: 202515 F12-
0000009, naruditelja Dom zdravlja Zagrebadke Zupanije, Zagreb.

Obrazloienje
Naruditelj kao raspisivad natjedaja, Dom zdravlja Zagrebaike Zupanije, Samobor,

objavio je 1. kolovoza 2025. u Elektronidkom oglasniku javne nabave Republike Hrvatske
(nadalje u tekstu: EoJN RH), obavUest o projektnom natjedaju za izradu idejnog
arhitektonsko - urbanistiikog rjesenja za rekonstrukciju i dogradnju Doma zdrZvlji
Zagrebadke Zupanije, lspostava Samobor, broj objave: 2025lS F12-bOOObOg.

Narucitelj je 24. listopada 2025. objavio obavijest o rezultatima projektnog natjedaja
kojom je kao prvonagradeni rad odabran rad pod brojem ,,10", drugonagiadeni*raa je rao
po{ brojgm ,,5", treienagradeni rad je rad pod brojem ,,7", detvrtonJgratt6ni rad je rad pod
brojem ,,6" i petonagradeni rad je rad pod brojem ,,2,,.

^ u odnosu na predmetnu obavijest o rezultatima projektnog natjedaja, urednu zalbu
3. .studenoga 202s. ilavio je iariterj pursar Arhitektura d.o.o., 2^gr.o.2"tiGti o.porrr"
zakonitost postupanja naruditel.la u postupku provodenja nagee4"a, oonoino osporava
obavijest o rezultatima natjedaja itraZi ispravai iste u skladu s ukazanim nedostacima i



propustima nagradenih natjeeajnih radova ukoliko je moguce, a podredno i diskvalifikaciju
nagradenih radova.

U odgovoru na Zalbu naruditelj osporava navode Zalitelja te predlaZe odbiti Zalbu kao
neosnovanu_

Autori prvonagradenog rada, drugonagradenog rada, tre6enagradenog rada i

detvrtonagradenog rada nisu su oditovali na Zalbu u smislu dlanka 418. ZJN 2016.

Tijekom Zalbenog postupka pred ovim tijelom izvedeni su dokazi pregledom i

analizom dostavljenog dokaznog materijala koji se sastoji od obavijesti o projektnom
natjedaju, dokumentacije o nabavi (dalje: DoN), zapisnika o pregledu i ocjeni ponuda,
prvonagratlenog rada, drugonagratlenog rada, tre6enagradenog rada i detvrtonagradenog
rada te ostalih dokaza.

Zalba je dopu5tena, uredna, pravodobna i izjavljena od ovla5tene osobe.

lalba je osnovana.

Zalitelj u ialbi u odnosu na prvo, drugo, tre6e i detvrto nagradeni rad glede pozicije
silazne rampe za podzemnu garaZu navodi da je Programom natjedaja jasno ozna6en
obuhvat zone A (crvenom bojom - zona nove gradnje) te grafidki iskazana minimalna
udaljenost od mede koja je opisom ,,minimalna udaljenost od mede 5m (ili h/2)" Sto je
direktno grafiCko tumadenje odredbe GUP-a, dlanka 77. b) u odnosu na najmanju
udaljenost od susjednih meda - najmanja udaljenost od susjednih meda je h/2, ali ne manje
od 5 m. U svim spomenutim natjedajnim radovima, nastavlja Zalitelj silazna rampa je
sastavni dio graclevine jer je preduvjet za osfuarenje pristupa podzemnoj gaezi, a u odnosu
na Zakon o gradnji isama po sebi gradevina (gradevina je gradenjem nastao i s tlom
povezan sklop, izveden od svrhovito povezanih graClevnih proizvoda sa ili bez instalacija,
sklop s ugratlenim postrojenjem, samostalno postrojenje povezano s tlom ili sklop nastao
gradenjem). Ukoliko se i izostavi dinjenica da je silazna rampa gradevina, navodi da 1e za
njezinu realizaciju potrebno izvesti duboki iskop, veie dubine od 1,0 m te za5titu pokosa u
vidu potpornih zidova takoder ve6ih od 1,0 m te je samim time nuZno graditi odnosno
izvoditi gratlenje na dijelu obuhvata koji je izri6ito grafi6ki i tekstualno naznaden kao
negradivi dio. Ako je i svrha izradivada natjedajnog programa bila omoguiiti eventualnu
gradnju rampe izvan zone nove gradnje (zone A), navodi da je tada isto mogao ograniditi
gradevnim pravcem u odnosu na nadzemni i podzemni zafuoreni dio graclevine, a zonom
nove gradnje obuhvatiti povrsinu zapadno od zone A do ruba graclevne destice (do

regulacijske linije). Zalitelj smatra da su svi navedeni nagradeni radovi prekriili Programom
natjedaja jasno propisani uvjet u odnosu na zonu nove gradnje (zona A).

U odgovoru na Zalbu naruditelj istide da negradivi dio destice nigdje u Programu
natjeiaja nije definiran. Navodi da je izvan zone izgradnje predvidene za gradnju zgrada A,

D i D' (slika 22 Podloga za idejno rjeSenje.dwg, Poglavlje 9.4) bilo potrebno predvidjeti

gradnju - rekonstrukciju parkirali$ta (Poglavlje 9. Projektni zadatak), pa time i pristupnih

povriina, kolnih prilaza, rampi istepenica, koje sve ulaze u definiciju gradevine (6lanak 3.

stavak 1. toika 11. zakona o gradnji) te je izvan zone gradnje (A, D i D') takoder bilo

potrebno organizirati i ostale otvorene pristupne povrsine poput vanjskih poploeenih

pjesadkih puleva i stubista, rampi i dizala za osobe smanjene pokretljivosti,.. operativne

pbvrSine vatrogasnih vozila isli6no, u skladu s pravilima dobre struke i pravilnicima koji
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reguliraju uvjete pristupainosti i operativne pristupe. lz tekstualnih i grafidkih priloga
natjedajne dokumentacije (slika 22: Podloga za idejno rje5enje.dwg, Poglavlje g.4) navodi
da je jasno definirana ZONA-A unutar koje se smje5ta nova zgrada maksimalne projekcije
388+342=73912, max Po+P+2. Smatra da Zalitelj mijeSa pojmove zgrada i gradevina
definirane Zakonom o gradnji u kojem je u 6lanku 3. stavku 1. todki 38. definirano sljedeie:
"Zgrada je zatvorena i/ili natkrivena gradevina namijenjena boravku ljudi, odnosno
smje5taju Zivotinja, biljaka i stuari. Zgradom se ne smatra pojedinadna gratlevina unutar
sustava infrastrukture gradevine, primjerice: trafostanica, relejna kuclca, crpna stanica isl.
te nadstreSnica za za5titu opreme i instalacija i sl. unutar indushijskih postrojenja.". U
skladu s prethodnom definicijom, navodi da je jasno kako nenatkrivena kolna rampa nije
zgrada jer je rijei o otvorenoj povr5ini koja nije namijenjena boravku ljudi, odnosu smje$taju
Zivotinja, biljaka i stvari. lstide da je kolna rampa iskljudivo pristupna povr5ina, te se kao
takva ne definira kao podzemni dio zgrade, na Sto se aludira u Zalbi. Navodi da pojam
,,gradevina" kako ju definira Zakon o gradnji ima Siroki raspon i obuhva6a veliki broj
raznorodnih elemenata nastalih gradenjem poput ograde, puta, nadstresnice, temelja za
klupu, potpornih zidova isl., a sve navedene elemente, ukljudivo ikolnu rampu, ne moZe se
istovremeno smatrati i zgradama, stoga za njih nije potrebno posebno regulirati zone
izgradnje imogu se smjestiti u negradivom dijelu parcele. Nadalje, vezano za navod
2alitelja da se minimalna udaljenost od mede (h/2 ili 5m) odnosi ina smjeitaj kolne rampe,
naruditelj tvrdi da je isto u suprotnosti s nadinom na koji se definira ta udaljenost odredena
visinom zgrade. Naime istide da je visina zgrade u GUP-u Grada samobora definirana
dlankom 6. stavkom 33: "visina gradevine mjeri se od konadnog zaravnanog i uredenog
terena uz prodelje gradevine na njegovom najniiem dijelu do gornjeg ruba stropne
konstrukcije zadnjeg kata, odnosno vrha nadozida potkrovlja, 6ija visina ne moze biti visa
od 1,20 m", a Sto dodatno potvrcluje 6injenicu da se elementi definiranja udaljenosti
odreduju iskljudivo u odnosu na zgrade te se stoga ne mogu odnositi na kolnu rampu koja
se nalazi ispod kote konadno uredenog terena. Da je takvo miSljenje ocjenjivackog suda
to6no navodi da je u svojem dopisu od 7. studenoga 2025. godine KLASA: 350-01/25-
10/000032 potvrdio i Grad samobor, Upravni odjel za provodenje dokumenata prostornog
uredenja igradnju, u kojem se navodi: ,,Udaljenost zgrade od susjednih meda prema dlanku
77., Detaljna pravila b) mora biti h/2, pri demu se uzima u obzir visina definirana na naiin
kako je objaSnjeno u prethodnom odlomku. Ukoliko je visina zgrade veia od 10m,
udaljenost sukladno tome mora biti ve6a od 5m. Pri tome se rampe istubista za silazak u
nize, podzemne etaZe ne uradunavaju, tj. one se mogu nalaziti unutar tog prostora.".
Vezano za navod zalitelja da je izraclivad natjedajnog programa ukoliko je 

-namjeravao

omogu6iti eventualnu gradnju rampe izvan zone gradnje, mogao drugadije prikazati novu
zonu gradnje A uz ogranidavanje gradevnim pravcem u odnosu na nadzemni ipodzemni
zatvoreni dio gradevine, navodi da je jasno da takvo sto nije bilo potrebno, sto potvrduje i

raznolikost zaprimljenih idejnih rjesenja buduci da je sest od deset radova smjestilo
podzemnu kolnu rampu izvan zone predvidene za gradnju zgrade A, sto govori da je
natjecateljima ta mogu6nost bila jasna iz programa natje6ala. Navodi da nije iodan navod
Zalitelja da nagradeni radovi pod brojevima,,1O", ,,5., ,7,, i',,6 imaju poziciju rampe izvan
zone A, jer primjerice radovi pod brojem ,,7,, i ,,6,, to imaju drugadije rije5eno. 

'

ocjenjujuii osnovanost ovog zarbenog navoda ufurdeno je da je u dijeru DoN-a,
Uvjeti natje6aja todkom 1.6. (cilj provedbe javnog natjedaja) propisano: ,preamLt natjedajaje gradnja nove zgrade i dogradnja.postojeie zgride u r,oio; je sada smlestena hitna pomoc
te rekonstrukcija postojeiih parkiralista na parteru, sve prema opisu u projektnom zadatku,,,te.je u istoj todki u dijeru Lokacija iobuhvat zahvata, propisano: ,,xoriipii,i. rgrada Domazdravlla Zagreba6ke zupanije, ispostava samobor, narazi se u samoboru, naiJresi urica
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Ljudevita Gdla 37 na k.d.br. 1943/1, k.o. Samobor. Povr5ina parcele je 17321 m2. Na
parceli se nalaze sljede6e zgrade: zgrada oznake A (ordinacije); P, zgrada oznake B
(dje6ja, Skolska, dentalna medicina); P+1 , zgrada oznake C (ordinacije iuprava)... Obuhvat
idejnog arhitektonsko-urbanistiCkog rjeSenja je: nova zgrada A, dogradnja zgrade D iznad
atomskog skloniSta, rekonstrukcija ovojnice zgrade D, rekonstrukcija sjevernog parkiraliSta,
rekonstrukcija juZnog parkirali5ta", te je nastavno u dijelu Prostorno planska dokumentacija,
propisano: ,,Predmetna gratlevna Cestica nalazi se u obuhvatu Generalnog urbanistidkog
plana grada Samobora (SluZbene vijesti Grada Samobora broj 9122 (prodi56eni tekst) i6/24
- u daljnjem tekstu: GUP). GUP Grada Samobora nalazi se na poveznici:
https://www.samobor.hr/dokumenti?catlD=20. Predmetna destica nalazi se u gradevinskom
podru6ju javne i dru5tvene namjene, naeina gradnje D3 (zdravstvena namjena), oblika
kori5tenja i nadina gradnje 28 - Odr2avanje i dogradnja preteZito izgradenog nizinskog
podrudja. Postoje6a izgraclenost destice je ve6a od GUP-om propisane, stoga se uvaiavaju
iznimke od urbanih pravila propisane d|.81. GUP-a. Program natje6aja detaljno propisuje
urbanistidkotehnidke uvjete gradnje i rekonstrukcije... ".

U dijelu DoN-a, Program rekonstrukcije i dogradnje Doma zdravlja Zagrebadke
2upanije, lspostava Samobor (dalje: Program natjedaja) propisano je:

u poglavlju 5. Generalni urbanistiCki plan Grada Samobora: "Odredbe GUP-a za
javnu idru5tvenu namjenu propisuju minimalnu udaljenost od susjednih metla h/2, ali ne
manje od 5,0 m....elanak 77. GUP-a odrecluje uvjete za odrZavanje idogradnju preteZito
izgradenog nizinskog dr.lela (2B) - to su prostori urbane obnove. Detaljna pravila za ove
prostore, u zoni javne i druStvene namjene su sljede6a: najveda izgradenost gradevne
destice kig = 0,25, najveca iskoristivost kis = 1, najve6a nadzemna etaZnost podrum,
prizemlje i 2 kata ili suteren, prizemlje, kat i potkrovlje, najmanje prirodni teren, parkovno
ureden, 40o/o, najmanja udaljenost od susjednih meda je h/2, ali ne manje od 5 m, u
rekonstrukciji igratlenju nove gradevine na mjestu ili u neposrednoj blizini mjesta prethodno
uklonjene postoje6e gratlevine unutar iste gradevne 6estice, kojom se bitno ne mijenja
namjena, izgled, velidina i utjecaj na okoliS dotadaSnje gradevine, prostorni pokazatelji ve6i
od propisanih mogu se zadiati, gradnja novih gradevina prema urbanisti6ko-
arhitektonskom natjedaju. GUP-om Grada Samobora propisano je da se ukupna visina
gradevine mjeri od kona6no zaravnatog i uredenog terena na njegovom najniZem dijelu uz
prodelje gradevine do najvi5e todke krova (sljemena)... ".,

u poglavlju 9., Projektni zadatak, pod toekom 9.4.Zgrada A izgrada D, propisano je:

,,ZGRADA A. Postojeda zgrada A i nadstre5nica za sanitetska vozila ivozila hitne pomo6i
se uklanlaju i gradi se nova zgrada A maksimalne katnosti Po+P+2. Moguce je projektirati
vise podrumskih etaZa. Uz zgradu A ili unutar nje mora se smjestiti zaSti6eno parkirali5te za
16 sanitetskih vozila ivozila hitne pomo6i. Dolazak vozila hitne pomodi pri intervenciji mora
biti izravan i natkriven na postojeiem ulazu u zgradu hitne pomo6i koji se zadrZava (---+

pozicija je oznadena u podlozi za idejno rje$enje). Nova zgrada A se smjeSta unutar zone
nove gradnje koja je prikazana u podlozi za idejno rjeienje. Tlocrtna projekcija nove zgrade
A smije biti najvi5e 730m2 Sto podrazumijeva i podzemne elaie.. ." .

lzvrsen je uvid u dostavljeni dokaz naru6itelja u prilogu odgovora na zalbu. U

Mi5ljenju Grada Samobora, Upravni odjel za provodenje dokumenata prostornog uredenja i

gradnju, KLASA: 350-0 1 /25-1 O/OOOO32, URRBR O J: 238-27 -08/1 -25-0003 od 7. studenoga

2025.-na upit naruditelja (Dom zdravlja zagrebadke Zupanije, Samobor), koji glasi:

,,U svom Zahtjevu br. 17125 od dana 6.11 .2025. upucenom ovom odjelu zatrazili ste

tumadinje GUP-a Grada Samobora u odnosu na festicu koja se nalazi u gradevinskom

podrucju javne i drustvene namiene, nadina gradnje D3 (zdravstvena namjena), oblika

[oriStenla'i naeina gradnje 28 - OdrZauanje i dogradnja preteZite izgratlenog nizinskog

podruiji, u odnosu ia poirebnu udaljenost silazne pristupne rampe u podzemne garaZe od
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susjednih meda, a uzimajuci u obzir odredbe vaZeieg GUP-a , osobito: odredbu Elanka77.
b) kojim su propisana detaljna pravila nadina gradnje i oblika koriStenja u zoni javne i

dru5tvene namjene. U podtodki 5. u kojoj je navedeno: ,,najmanja udaljenost od susjednih
meda je hl2, ali ne manje od 5 m", odredbu 6lanka 48. koja propisuje: ,,Kod gradnje
podzemnih garaZa ne primjenjuju se odredbe o maksimalnom tlocrtu izgradenosti, ako se
krov garaZe uredi kao krovni vrt s najmanle 60 cm ozelenjenog nadsloja u razini okolnog
tla.", uzimajuii u obzir navedene odredbe smije li se projektirati iizgraditi silazna rampa kao
pristup za podzemnu garaZu na udaljenosti manjoj od 5m od susjedne destice (u ovom
sludaju kolna povrSina)?", daje odgovor koji glasi: ,,Sukladno odredbama GUP-a Grada
Samobora, visina zgrade definirana je dlankom 6. kako slijedi:

33. visina gradevine - mjeri se od konadno zaravnanog i uredenog terena uz prodelje
gradevine na njegovom najniZem dijelu do gornjeg ruba stropne konstrukcije zadnjega kata,
odnosno vrha nadozida potkrovlja, dija visina ne moZe biti vi5a od 1,20 m;

34. ukupna visina gradevine - mjeri se od konadno zaravnatog i uredenog terena na
njegovom najniZem dijelu uz pro6elje gradevine do najvi5e todke krova (sljemena). Broj
podrumskih eta2a nije ogranieen, osim ako nije drugadije navedeno u Odredbama za
provedbu GUP-a. Mjerodavnom najniZom kotom zaravnatog terena uz zgradu ne smatraju
se: kota dna okna prislonjenog uz zgradu (do 1,2 m duljine uz zgradu i Sirine do 1,0 m)
projektiranog radi prozradivanja ili/i osvjetljenja ukopanog dijela zgrade, kota rampe Sirine
do 4,0 m za ulazak vozila u ukopani dio zgrade koji se koristi kao gara2ni prostor, najniZa
kata stubi5ta (odnosno podesta u nastavku) Sirine do 1,5 m, za pristup ukopanom dijelu
zgrade. Udaljenost zgrade od susjednih meda prema ilanku 77., Detaljna pravila b) mora
biti h/2, pri 6emu se uzima u obzir visina definirana na nadin kako je obja5njeno u
prethodnom odlomku. Ukoliko je visina zgrade ve6a od 10m, udaljenost sukladno tome
mora biti ve6a od 5m. Pi tome se rampe isfub,tifa za silazak u niZe, podzemne eta1e ne
uraeunavaju, tj. one se mogu nalaziti unutar tog prostora. Kod gradnje podzemnih garaia,
koje se grade van gabarita nadzemnih etaZa, mogu6e je krov garaie urediti kao vrt, te
ukoliko je sloj zemlje iznad stropne ploie garaZe jednak ili vedi od 60cm, te se nalazi u
razini okolnog tla, povrSina garaZe ispod te ozelenjen povrSine ne obradunava se pri
izradunu izgradenosti 6estice.".

Dakle, slijedom utvrdenih dinjenica valja ocijenitl jesu li osporavana idejna rjeSenja
(radove) izradivadi dostavili sukladno uvjetima iz DoN-a te je li naruiitelj zakonito postupio
kada je njihove radove nagradio odnosno ocijenio kao valjane.

Ovo tijelo je u Zalbenom postupku izvr5ilo uvid u nagradene radove ,,10,,,,,5,,, ,,7" i ,6
koji imaju prikazane rampe.

Uvidom u zapisnik o pregledu i ocjeni projekata/rjeienja uturdeno je da isti sadrzi
ocjenu nagradenih radova, te se u todki 8. prijedlog odabira, primjerice zi prvonagradeni
rad broj ,,10", navodi: ,,obrazlozenje azloga za odabira: Autor prepoznaje vainost oduvanja
sustava javnih ozelenjenih komunikacija Vodiikinog sklopa, koji kroz energetsku obnovu
prodelja gubi dio svoje prepoznatljive pojavnosti. MreZa unutarnjih i vanjsk'ih ulica stvara
karakter malog grada te atmosferu otvorenosti i pristupadnosti, na tolu se autor
konceptualno nadovezuje i nadograduje. Prizemna baza novog sklopa materijalizira se na
isti nadin kao iostatak vodidkinog sklopa, stvarajuii na taj nalin homogen kiajolik u zonipjesaka, dok se glavni sadrzaji, na pruom i drugom katu, organizirajJ u tri- programski
diferencirana volumena. pojavnost tih uzdignutih vorumeni je treferava 'i , drh,suvremenosti, ali istovremeno pokazuje duboko razumijevanje za zateeenu situaciju.Dijalog koji je poZerjan u svakoj interpolaciji. prostornu organizaciju i pojavnost novog
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Dakle, Zalitelj u Zalbenom navodu iznosi svoj stav da navedeni nagradeni radovi nisu
sukladni sa odredbama Programa natjedaja jer imaju smjeStene silazne rampe izvan
obuhvata zone A (zona nove gradnje) u negradivom dijelu, navode6i da je Programom
natjedaja oznaden obuhvat zone A (crvenom bojom - zona nove gradnje) te grafidki
iskazana minimalna udaljenost od mecle koja je 5m (h/2) Sto je grafidko tumadenje odredbe
GUP-a, tlanka 77. b) u odnosu na najmanju udaljenost od susjednih meda - najmanja
udaljenost od susjednih me(la je h/2, ali ne manje od 5 m, Sto u spornim radovima nije
zadovoljeno. Takoder, navodi da je u svim spomenutim natjedajnim radovima, silazna
rampa sastavni dio gradevine jer je preduvjet za ostvarenje pristupa podzemnoj garaZi, a u
odnosu na Zakon o gradnji isama po sebi gradevina.

lz odredbi DoN proizlazi da je naruditelj radi izrade idejnog rjeSenja, natjedajnim
Programom, propisao zahtjeve kojih se izrailivadi moraju pridrZavati, a to su detaljna pravila
za predmetne prostore u zoni javne idru5tvene namjene, pored ostaloga da je najmanja
udaljenost od susjednih meda hl2, ali ne manje od 5 m, Sto ujedno odgovara dlanku 77.
GUP-a Grada Samobora.

elankom 3. stavkom 1. tockom 11. Zakona o gradnji (Narodne novine, broj 153/13,
20117,39119, 125119 i 145124) propisano je da je graclevina gradenjem nastao i s tlom
povezan sklop, izveden od svrhovito povezanih graclevnih proizvoda sa ili bez instalacija,
sklop s ugradenim postrojenjem, samostalno postrojenje povezano s tlom ili sklop nastao
gradenjem, dok je todkom 38. istoga dlanka propisano da je zgrada zafuorena i/ili
natkrivena graalevina namijenjena boravku ljudi, odnosno smjeStaju Zivotinja, biljaka i stvari.
Zgradom se ne smatra pojedinadna gratlevina unutar sustava infrastrukturne gradevine.

Nadalje, svojim Mi5ljenjem Grad Samobor, Upravni odjel za provoclenje dokumenata
prostornog uredenja igradnju je takoder potvrdio da udal.ienost zgrade od susjednih meda
prema dlanku 77., Detaljna pravila b) mora biti h/2, pri demu se uzima u obzir visina
gratlevine (dlanak 33. i34. GUP-a), medutim da se pri tome rampe istubiita za silazak u

niZe, podzemne etaZe ne uradunava.ju, tj. one se mogu nalaziti unutar tog prostora.

Vezano za lalileljev navod da svi navedeni nagradeni radovi imaju poziciju silazne
rampe izvan obuhvata zone A (zona nove gradnje) u negradivom dijelu, naruditelj se ovome
tijelu oditovao da negradivi dio cestice nigdje u Programu natjeCaja nije definiran. Zatim je
pojasnio da je izvan zone izgradnje predvidene za gradnju zgrada A, D i D' bilo potrebno
predvidjeti gradnju - rekonstrukciju parkirali5ta, pa time ipristupnih povr5ina, kolnih prilaza,

iampi i stepenica, koje sve ulaze u definiciju gradevine te da je takoder bilo potrebno

organizirati i ostale otvorene pristupne povrsine poput vanjskih poplodenih pjeSadkih puteva

i ituUiSta, rampi i dizala za osobe smanjene pokretljivosti isl. Takoder, je objasnio da

nenatkrivena kolna rampa nije zgrada jer je rije6 o otvorenoj povrSini koja nije namijenjena

boravku ljudi, odnosu smle3talu Zivotinja, biljaka i stvari, ve6 je kolna rampa iskljucivo

pristupna povr5ina, te se kao takva ne definira kao podzemni dio zgrade' ' 
Uvidom u sporne radove te uzima.luii u obzir oiitovanje narucitelja prema kojem

kolna rampa nije zgrada u smislu definicije zgrade propisane Zakonom o gradnji (zgrada je

zatvorena irtli natiivena gradevina), ve6 da 1e kolna rampa otvorena pristupna povriina

ioia ujeOno odgovora pojhu gradevine prema definiciji Zakona o gradnji te uzimaiu6i u
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sklopa karakterizira balans suzdrZanosti i racionalnosti, ali bez gubitka jasnog i autorskog
potpisa. Jasnoda prostornog koncepta provedena je u svakom detalju: pragmatidnosti
funkcionalne organizacije sadriaja, sustava komunikacija i visoke kvalitete prostora, Sto
predstavlja veliki uspjeh s obzirom na brojna ogranicenja lokacije... ".



obzir Mi5ljenje nadleinog tijela prema kojem udaljenost zgrade od susjednih meda prema
llanku 77., Detaljna pravila b) mora biti h/2, pri demu se rampe i stubi5ta za silazak u ni2e,
podzemne etaZe ne uradunavaju, tj. one se mogu nalaziti unutar tog prostora, ovo tijelo je
ocijenilo da nema osnove za zakljudak da su silazne rampe u spornim radovima smje5tene
izvan zone nove gradnje (Zona A) jer one nisu zgrade radi 6ega njihov smje5taj nije u
suprotnosti sa odredbom Programa natje6aja kojom je definirano da Zona-A unutar koje se
smje5ta nova zgrada mora biti na udaljenosti do meile: h/2 ili min 5m. Slijedom svega
navedenoga, a uzimajuii u obzir da je naruditelj prema ocjeni ovog Zalbenog tijela, u
konkretnom sludaju dokazao na temelju kojih je dinjenica i okolnosti donio Obavijest o
rezultatima projektnog natjedaja, ialbeni navod da prvonagradeni, drugonagradeni,
tredenagradeni i eetvrtonag radeni radovi nisu u skladu sa DoN-om, konkretno sa
Programom natjeiaja, poglavljem 5. kojim je propisana udaljenost do mede h/2 ili min 5 m,
te poglavljem 9.4. kojim je propisano da se nova zgrada A smjeSta unutar zone nove
gradnje koja je prikazana u podlozi za idejno rje5enje, ocjenjuje se neosnovanim.

Dalje, Zalitelj navodi da prvonagradeni rad pod brojem ,,10" sadrii bitne propuste u
vidu usklatlenosti s Uvjetima natjedaja iProgramom natjedaja te Zakona idrugih propisa
Republike Hrvatske u dijelovima kako slijedi:

Segment tlocrta prizemlja: povriina dvorane za fizikalnu terapiju T12 Programom
natjeiaja je propisana povrSina 60 m2, dok je projektirana povr5ina manja od 50 m2;
povrSine ambulanti znadajno su manje od Programom natje6aja propisanih na nadin da su
povr5ine T1, T2, T3, T4, T5 projektirane pribliZne povrSine 14,4 m2, dok su Programom
natjedaja propisane povr5ine T1 iT2 16,0 m2 te povriine ambulanti T3, T4 iT5 20,0 m2.

Svijetla Sirina krakova stubiSta manja je od Programom natjedaja i Zakonom
propisane obzirom da je projektirano 140cm, a minimalno je potrebno 150cm. Nadalje,
duljina slijepog hodnika prizemlja preduga6ka je da bi zadovoljila minimalne uvjete glede
relevantnih propisa za5tite od po2ara (nemogucnost direktnog izlaska u vanjski prostor na
kraju slijepog hodnika zbog razlidite visinske kote unutarnjeg ivanjskog prostora).

Segment tlocrta prizemlja: Hodnik prizemlja je svijetle Sirine 2,0 m Sto je manje od
minimalno propisanih 2,2m.

Segment tlocrta podruma: Udaljenost najudaljenije todke na etaZi podruma do prve
sigurne zone (slijepi hodnik) iznosi oko 35 m Sto je kr5enje propisa za5tite od po2ara.

Segment tlocrta kata: Ordinacije su povr5inom manje od programom natjedaja
propisanih, primjerice ambulanta obiteljske medicine 6 - lijednik (propisano je 16 m2,
projektirano je 14,46 m2).

Zakljucno navodi da su u projektu prvonagrailenog rada podinjeni bitni propusti
nepostivanja uvjeta iPrograma natjedaja, a dijim eventualnim ispravkom ili doradom do
potpune uskladenosti sa Uvjetima i programom te relevantnim propisima Republike
Hrvatske dolazi do znadajnih promjena natjedajnog rada radi uskladenja dime ga nije
opravdano smatrati relevantnim natjedajnim radom.

U odgovoru na Zalbu naru6itelj vezano za navod Zalitelja da u Segmentu locrta
polry.ma udaljenost najudaljenije to-dke na etazi podruma do prve sigurnE zone (slijepi
hodnik) iznosi oko 35 m sto je krSenje propisa zastite od pozara, J.por"* tvrdnlu oprevelikoj udaljenost obzirom da poZarne smjernice 'olB 2.2 za gaiaze: dozvollava max
udaljenost do izlaza 40 m (nema zahtjeva za slijepi krak), sto do[azuje oi p nagraaenoprojektno rjesenje mogu6e izvesti bez preina(a. pojasnjava oa je priiitiom pregreda
natje6ajnih radova naveden-o potvrdira struina savjetnica irenoran" tlr"rF, odredbedlanka 18. Pravilnika o natjedajima s podruija arhite(ture, urbanizma, unutarffi uredenja i
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uredenja krajobraza u ovom postupku projektnog natjedaja, stru6ni savjetnik iz podru6ja
zastite od poza'a.

Dalje, naruditelj se u odnosu na navode 2alitelja u dijelu Segment tlocrta prizemlja i

Segment tlocrta kata, a u kojima 2alitelj usporeiluje povr5ine prostorija prizemlja i 1. kata u
odnosu na povr5ine predvidene Programom natje6aja iu odnosu na zakljudne navode
Zalitelja kojima smatra da su u projektu prvonagradenog rada podinjeni bitni propusti
nepo5tivanja Uvjeta i Programa natje6aja, odituje kako slijedi. Poglavljem 10. Programa
natjedaja, Dokumenti u skladu s kojima treba izraditi idejna rjeSenje, definirano je da 6e se
projektno tehnidka dokumentacija koja 6e se izradivati temeljem odabranog idejnog rjeSenja
razradili na osnovi Zakona o prostornom uredenju i Zakona o gradnji te svih relevantnih
podzakonskih akata. Navodi da je isto potvrCleno u odgovorima na pitanja natjecatelja sa
sjednice Ocjenjivadkog suda odrZane 2. rqna 2025. le objavljenim odgovorom 5. rujna
2025. Navodi da iz toga slijedi da se konadno uskladivanje s navedenim zakonima i

pravilnicima nastavlja u idu6im lazama razrade projektne dokumentacije. Dalje, istide da se
Op6im uvjetima natjedajnog raspisa traiila razrada natjedajnog sklopa u mjerilu 1:200, Sto
je strudni standard koji odgovara razini idejnog arhitektonskog rjeSenja, definiranog
Pravilnikom o standardu usluga arhitekata u podrudju gradnje (Narodne novine, broj 48/25,
97125), le u nastavku citira odredbu dlanka 2. toiku 4. kojom je definirano idejno rje5enje.
Navodi da se idejno rjeSenje izraduje u manjem mjerilu 1:200, uz prilagodeni tehnidki crteZ
koji je shematidan jer govori o konceptu i dispoziciji prostora, Sto je osnovni cilj natje6ajnog
procesa, jasno definiranog u kriterijima za ocjenjivanje natjedajnih radova koji todkom 1.10.
Uvjeta predmetnog natje6aja definiraju sljede6e elemente valorizacije idejnih rjeSenje po
sljede6im elementima: jasno6a koncepta cjelovitog rjeienja, odnos prema postojeCem
izgradenom i neizgradenom kontekstu, suvremenost rje6enja, funkcionalnost rje5enja,
racionalnost, ekonomiinost i provedivost rje5enja. Metoda provjere ostvarenih tlocrtnih
dimenzija prvonagrailenog natjedajnog rada koju je proveo 2alitelj, navodi naruditelj
izvedena je rasteriziranjem nacrta, precrtavanjem crteZa te kotiranjem istih, i u potpunosti je
nepouzdana i irelevantna. Navodi da minimalna razina odstupanja od traZene kvadrature
koju je Zalitelj izvukao iz pdf printa (1.5 kvadrat) u fazi idejnog rje5enja, u mjerilu 1:200, s
odabranom grafikom i printom nije konkretna niti precizna. lstide da je Tehnidka komisija
utvrdila da rad odgovara uvjetima Programa te 6e se minorne prilagodbe, ukoliko budu
potrebne, izraditi u idudim fazama projekta (idejni projekt, glavni projekt, izvedbeni projekt),
a sve u skladu s uvjetima kako je propisano Programom natjedaja i Uvjetima natjedaja, te
citiranim Pravilnikom o standardu usluga arhitekata u podrudju gradnje. Poja5njava da u

idejnom rjeienju nisu definirani materijali pregradnih zidova, konstruktivni elementi itd. koji
na tako minimalno odstupanje jedne ili dviju ordinacija i u idu6im fazama mogu utjecati.
lstice da su kod svih natjecatelja, uklju6ujuii iZalitelja prisutna odstupanja koja ne utjedu na

funkcionalnost traZenog sklopa, niti na traZene kriterije ocjenjivanja. Ocjenjivaeki sud,

sastavljen od strudnih osoba iz podrudja arhitekture i zdravstva, te strudnim savjetnicima
(zaStita od polara, odrZivo gradenje i zdravstvo) imenovan je kao kompetentno tijelo koje je

ocijenilo da svi nagradeni radovi u svim fazama daljnje proiektne dokumentacije, ishodenja

doivola i izvedbe mogu biti realizirani prema traZenim uvjetima natje0aja i sve mjerodavne

zakonske regulative.

ocjenjuju6i osnovanost ovih navoda, utvrcteno je da je Uvjetima natjecaja propisano

sljedece:
toikom 1.10. (Kriteriji za ocjenjivanje natjecajnih radova): ,,Pored uskladenosti rada s

uvjetima raspisa, u iogbau sadi'aia' i obieznih priloga, pri ocjenjivanju radova. ocjenjivaOki

sud valoriziiat 6e iadove u skladu sa sljedecim kriterijima: jasno6a koncepta cjelovitog
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rje5enja, odnos prema postoje6em izgradenom i neizgradenom kontekstu, suvremenost
rje5enja, funkcionalnost rjeSenja, racionalnost, ekonomi6nost i provedivost rjeSenja.",

todkom 5.2.1. Grafi6ki itekstualni prilozi: Sudionici u natjedaju prema priloZenom
Programu natjeaaja i Uvjetima Natjedaja izradqu idejna rje5enja koja sadrzavaju sljedece
priloge: 5.2.1 .1_Grafidki i tekstualni prilozi (Plakati formata Al ), 1 (edan) primjerak,
uspravno poloZenih listova, s oznakom S (sjever) prema gore, sa najmanjim brojem listova
potrebnim za razumrlevanje rada. Prikaz svih elemenata projekta za njegovo cjelovito
razumijevanje natjedajnog rada koji ukljuduje: Sira situacija - prostorno i prometno rjesenje
s tlocrtom krova u mjerilu Ml :10OO,Situacija s tlocrtom prizemlja i krajobraznim rje5enjem
na geodetskoj situaciji u mjerilu M1:500, Situacija s tlocrtom prizemlja sa prikazom
pristupnih puteva i povrsina za intervenciju vatrogasnih vozila u mjerilu M1:200, Tlocrti svih
etaZa (prizemlje prikazati sa Sirim parterom) u mjerilu M1:200, Prodelja, u mjerilu M1:200,
Presjeci (dovoljan broj za potpuno razumijevanje, minimalno dva) u mjerilu M1:200, Detalj
proielja u mjerilu 1:20. Prostorni prikazi: najmanje dva prikaza cjeline iz zraka (jedan sa
sjeverozapada i jedan sa jugoistoka), najmanje dva prikaza rjeSenja iz pjeSadke
perspektive, najmanje jedan prikaz interijera. Fotografije makete su jedan od mogu6ih
na6ina 3d prikaza kojeg odabiru natjecatelji (maketa se ne predaje).

Poglavljem 5.2.1 .2_Grafieki i tekstualni prilozi (Knji2ica - uvezana 43 mapa), 3 (tri)
primjerka: ,,Tekstualno obrazloZenje: Tekstualno obrazloZenje (2.500 - 5.000 znakova s
razmacima) koje ukljuduje: obrazloZenje koncepta arhitektonsko-u rban istidkog rjeienja,
opis funkcionalnih i oblikovnih specifidnosti s obzirom na principe odr2ivosti u izvedbi,
odrZavanju, kori5tenju i upravljanju, opis i shema konstrukcije, opis materijala, iskaz
urbanisti6kih parametara za pojedine prostorne cjeline u zadanq tablici, rskaz neto ibruto
povriina u zadanoj tablici, opis energetskog koncepta, opis koncepta za5tite od poZara, sve
ostalo u relaciji prema kriterijima ocjenjivanja.''.

Projektni natjedaj, kao dio DoN-a propisuje sljedece:
poglavljem 9. Projektni zadatak: ,,Projektni zadalak izraden je temeljem iskazanih

zelja i namjera naruditelja, anallze postoje6eg stanja i Pravilnika o normativima i

standardima za obavljanje zdravstuene djelatnosti. Sva poglavlja programa, a posebno
poglavlja 5.-7. (Generalni urbanistidki plan grada samobora, Lokacija i obuhvat zahvata i
Postoje6e stanje) sastavni su dio projektnog zadatka i neie se ovdje ponavljati. obuhvat
zahvata idejnog arhitektonsko-urban istiikog rjesenja je: nova zgrada A, dogradnja zgrade
D iznad atomskog skloni5ta, rekonstrukcija ovojnice zgrade D, rekonstruicija i.levernog
parkiraliSta, rekonstrukcija ju2nog parkiraliita.".

poglavljem 9.3. Podloga za idejno rjesenje: ,,ldejno rjeienje/natjedajni rad se izraduje
na podlozi u .dwg formatu koja je prilog programu natjedaja.,,,

poglavljem 10. Dokumenti u skladu s kojima treba izraditi idejno rjesenje: ,,projektno
tehniika dokumentacija koja 6e se izradivati temeljem odabranog idejnog rjeienj a razraditie se na osnovi Zakona o prostornom uredenju i Zakona o giaonji tj jvih relevantnih
podzakonskih akata. Prostori Doma zdravlja Zagrebadke zupinije, 

- 
ispostava samobor,

projektiraju se u skladu sa Pravilnikom o normativima i standardima za obavljanje
zdravstuene djelatnosti (NN 52120). Sudionici natjedaja obavezno se pridrzavaju 

-svih

odrednica programa natjedaja te cijelog natjedajnog elaborata.,,.

.. . Uvidom u postavrjene upite natjecatelja, utvrdeno je da je posiljatelj upita naznadio
sljede6i upit: ,,odnosi li se poglavlje 10. u irrogramu na- dokumente u skiadu s kojima jepotrebno. izraditi ldejna rjesenje ili projektno tennidxu dokumentaciju rola-ee- natnaano
pro-izaci 

.iz prvo nagradenog. rdejnog rjeienja? Konkretno, je ri stvarno nuZno da rdejnarjesenje bude apsolutno u skladu s Pravllnik'om o normativima i standardimiza obavljanjezdravstvene. djelatnosti (NN.52120) buduii da se ipak radi primarno o konceptuatnoi faziprojekta nakon koje tek srijedi detarjna razrada darjnje projektne ootumJnta cije?,,, a
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odgovor glasi: ,,Dokumenti navedeni u poglavlju 10. se odnose na lazu razrade daljnje
projektno-tehnidke dokumentacije glavnog i izvedbenog projekta te troSkovnika radova na
temelju odabranog rjeSenja.".

Razlozi odabira u odnosu na prvonagradeni rad pod broiem ,,10" navedeni su u

zapisniku o pregledu i ocjeni ponuda, kako je prethodno citirano u ovom rje5enju, pa se iz
navedenoga razloga upu6uje na iste, radi iega se na ovom mjestu ne6e ponavljati.

Dakle, iz odredbi DoN-a proizlazi da je naruditelj radi izrade idejnog rjeSenja,
odredbama DoN-a (Uvjeti natjedaja i Program natjeiaja) propisao jasne zahtjeve kojih se
izradivadi moraju pridriavati (Sudionici natjedaja obavezno se pridrZavaju svih odrednica
programa natjedaja te cijelog natjedajnog elaborata.). Osim toga, iz predmetne DoN
proizlazi da je naruditelj poja5njenje u pogledu propisanih zahtjeva dao i u odgovoru na
pitanje gospodarskog subjekta pa stoga to poja5njenje takoder predstavlja dio DoN-a,
sukladno 6emu je naruditelj duZan pregledati natjedajne radove.

Slijedom navedenog shvadanja, ovo je tijelo pristupilo ocjeni ialbenih navoda kako
slijedi.

Vezano za Zaliteljevo osporavanje prvonagratlenog rada u Segmentu tlocrta
podruma navode0i da udaljenost najudaljenije todke na eta2i podruma do prve sigurne zone
(slijepi hodnik) iznosi oko 35 m Sto je kr5enje propisa zaStite od poiara, utvrileno je
sljede6e.

Poglavljem 9.4.1 1 . Programa natjedaja, (Za5tita od poZara), propisano je: ,,S obzirom
na zate6eno stanje postojeceg kompleksa, potrebno je posebno brinuti o za5titi od poZara.
Ocjenjivadki sud 6e pri rangiranju radova u obzir uzeti i mi5ljenje strudne savjetnice za
za5titu od po2ara koja prisustvuje Ziriranju. Predmetna gradnja nove zgrade kao idogradnja
postojece zgrade, glede mjera za5tite od poZara mora zadovoljavati uvjete: Pristup
vatrogasnog vozila i tehnike potrebno je projektirati sukladno odredbama Pravilnika o
uvjetima za vatrogasne pristupe (NN 35/94, 55194, 142103), a Sto podrazumijeva, osigurati
odgovarajuci pristup i intervenciju vatrogasnog vozila i tehnike do planiranog zahvata. Pri
projektiranju zgrade i definiranju m.jera zaStite od poZara, uskladiti se s odredbama
Pravilnika o otpornosti na po2ar i drugim zahtjevima koje gradevine moraju zadovoljiti u

sludaju poZara (NN 29/13, 87115). Yezano na specifidnu namjenu, mjere za5tite od poZara,

za predmetnu namjenu potrebno je definirati sukladno odredbama smjernice NFPA 101 ili
OIB smjernice 2. ldejno rjesenje koje je predmet natjedaja mora osigurati uvjete za primjenu

navedenog zakonskog okvira pri razradi projektno tehni6ke dokumentacije.".
olB smjernice 2. propisuju mjere zastite od pozara u prostoru gataze, natkrivenih

parkiralista i parkirnih garala. U tom smislu naruditelj se ovome tijelu ocitovao da osporava

tvrdnju Zalitelja o prevelikoj udaljenost obzirom da po2arne smjernice 'OlB 2.2 za garaZe

'dozvoljavaju max udaljenosl do izlaza 40 m (nema zahtjeva za slijepi krak). Navedeno je u
ovome poatupku potwdeno i mi5ljenjem strudne savjetnice za za5titu od poZara koja

sudjeluje 2iriianju. Slijedom navedenog, na temelju utvrdenih 6injenica, na koje je
primi,ien.ien relevantni fravni okvir, a imajuii na umu da zalitelj u zalbenom postupku nije

dostivio o6itovanje kojim bi navode naru6itelja osporio, ova.i dio Zalbenog navoda se

ocjenjuje kao neosnovan.

vezano za Zaliteljevo osporavanje u segmentu tlocrta prizemlja, dvorane za fizikalnu

terapiju T12 da je Progiamom natjedaja propisana povr5ina od 60 m2, dok je projektirana

porisin" manla bd 50 
-m2; povr5inl amuulanti znadajno su manie od Programom natjeeaja
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propisanih na naain da su povrSine T1, T2, T3, T4, T5 projektirane pribliZne povr5ine 14,4
m2, dok su Programom natjedaja propisane povrSine T1 iT2 16,0 m2 te povrSine ambulanti
T3, T4 iT5 od 20,0 m2, te da su u Segmentu tlocrta kata ordinacije povrSinom manje od
Programom natje6aja propisanih, primjerice ambulanta obiteljske medicine 6 - lijeinik
(propisano je 16 m2, projektirano je 14,46 m2), uturcleno je sljede6e.

Poglavljem 9.4.1. Cjelina T: Fizikalna terapUa, pored ostalog je propisano: ,,Fizikalna
terapija se obavezno smje5ta u prizemlje zgrade A. te je nastavno propisano:
T1 Ambulanta fizikalne medicine i rehabilitacije - lijednik, 16m2,
T2 Ambulanta fizikalne medicine i rehabilitacije - sestra, 16m2,
T3 Ambulanta za procjenu 1,20m2,
T4 Ambulanta za procjenu 2,20m2,
T5 Ambulanta za procjenu 3,20m2,
T12 Dvorana za obavljanja fizikalne terapije, 60m2.

Poglavljem 9.4.2. Cjelina O: Obiteljska medicina je propisano:
06 Ambulanta obiteljske medicine 4 - lijednik, 16m2.".

Dalje, poglavljem 9.1 . Urbanistidko - tehni6ki uvjeti, propisano je: ,,Autori idejnog
rje5enja iskazuju zadane uvjete u tablici Samobor DZ iskaz povrSina FlNAL.xls koja je
prilog programu.".

Uvidom u obrazac tablice koji je objavljen kao sastavni dio DON-a utvrdeno je da se
ista sastoji od sedam cjelina.

U prvoj cjelini T: Fizikalna terapija nalaze se kolone sa opisom prostorija, te je
naruditelj u stupcu ,,Predvideno (m2)" naveo njihovu povrSinu, dok natjecatelji u svojim
radovima popunjavaju stupac ,,Ostvareno m2" upisujuii nudenu povr5inu (m2), ito:
T1 Ambulanta fizikalne medicine i rehabilitacije - lijednik, ,,Predvideno" 16m2,
T2 Ambulanta fizikalne medicine i rehabilitacije - sestra, ,,Predvideno" 16m2,
T3 Ambulanta za procjenu 1, ,,Predvideno" 20m2,
T4 Ambulanta za procjenu 2, ,,Predvideno" 20m2,
T5 Ambulanta za procjenu 3, ,,Predvideno" 20m2,
T12 Dvorana za obavljanja fizikalne terapije, ,,Predvideno" 60m2.

U drugoj cjelini O: Obiteljska medicina nalaze se kolone sa opisom prostorija, te je
naruiitelj u stupcu ,,Predvideno (m2)" naveo njihovu povrSinu, dok natjecatelji u svojim
radovima popunjavaju stupac ,,Ostvareno m2" upisujuii nudenu povr5inu (m2), ito:

OG Ambulanta obiteljske medicine 4 - lijednik, ,,Predvideno" 16m2.
U zadnjoj cjelini ,,lskaz urbanistidkih parametara", naruditelj je u stupcu ,,Zadano,,

naveo: Povr5ina dogradnje - projekcija (m2) I max 730m2, dok natjecatelji u stupac
,,Ostvareno" upisuju nudenu povr5inu.

Naruditelj u odgovoru na Zalbu, u bitnom navodi da je poglavljem 10. programa
natjedaja, definirano da ce se projektno tehnidka dokumentacija koja 6e se izriclivati
temeljem odabranog idejnog rjeSenja razraditi na osnovi zakona o prostornom uredenju i

Zakona o gradnji te svih relevantnih podzakonskih akata, Sto je potvrtleno i u odgovorlma
na pitanja natjecatelja te objavljenim odgovorom 5. rujna 2o2s iz dega slijedi da se konadno
uskladivanje s navedenim zakonima i pravilnicima nastavlja u iducim lazama razrade
proje-ktne dokumentacije. Takoder, naveo je da se idejno rjesenje izradtile u manjem mjerilu
1:200, uz prilagoileni tehni6ki crtez koji je shematidan jer govori o konceptu ioispozicrli
prostora, Sto je osnovni cilj natjedajnog procesa, jasno definiranog u' kriterijima zi
ocjenjivanje natjecajnih radova pod todkom 1 .10. Uvjeta natjecaja, kio i da minimalna
razina odstupanja od trazene. kvadralure koju je zalitelj izvukao iz pdf printa (1 .5 kvadrat) u
fazi idejnog rjesenja, u mjerilu 1:200, s odabianom grafikom i printom nije'konkretna nitiprecizna. Medutim, iz sadrzala propisanog pogravljem 10. programa natle3a;a iao i danog
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odgovora naruditelja na postavljeni upit natjecatelja, proizlazi da se projektno tehnidka
dokumentacija koju 6ine idejni projekt, glavni projekt s tro5kovnicima iizvedbeni projekt s
tro5kovnicima odnosi na kasniju fazu izrade projektne dokumentacije, a ne na lazu izrade
idejnog rje5enja za tiju su izradu DoN-om odredeni uvjeti i zahtjevi. Stoga, a uzimajuii u
obzir da je naruditelj DoN-om u fazi izrade idejnog rjeienja propisao sve uvjete i zahtjeve
koje idejno rjeSenje mora ispuniti ida se sudionici natjedaja istih moraju pridrZavati, ovo
tijelo ne moie kao opravdan prihvatiti navod naruditelja da se u Programu natjedaja radi o
konceptualnom rjeSenju te da prigovor ialitelja na minimalnu razinu odstupanja od traZene
kvadrature nije korektan. U smislu dlanka 290. stavka 1. ZJN 2016, valja reii da takav nadin
pregleda i ocjene ponude nije propisan dokumentacijom o nabavi. Naime, u pravu je
naruditelj kada navodi da je idejno rjeienje konceptualno rje5enje koje je temelj za izradu
projektno tehnidke dokumentacije. U pravu je naru6itelj ikada navodi da se idejno rjeSenje
izraduje u manjem mjerilu 1:200, uz prilagocleni tehniiki crteZ koji je shematidan jer govori o
konceptu i dispoziciji prostora, 5to je osnovni cilj natjedajnog procesa, jasno definiranog u

kriterijima za ocjenjivanje natjedajnih radova. Metlutim, u konkretnom slu6aju naruditelj je u
DoN-u (Uvjeti natjedaja i Program natjedaja) u pojedinim dijelovima nedvojbeno jasno i

detaljno definirao uvjete kojih se pri izradi idejnog rje5enja gospodarski subjekti moraju
pridrZavati, a Sto nije bio du2an ukoliko radovi nisu trebali udovoljavati tra2enim zahtjevima.
Metfutim, jednom kada je naruditelj propisao takve uvjete isti se sukladno temeljnim
nadelima jednakog tretmana i transparentnosti moraju primjenjivati u sklopu projektnog
natjedaja za izradu idejnog rjeSenja, a na koji projektni natjedaj se primjenjuju i odredbe
ZJN 2016 kojim su navedena nadela deflnirana kao temeljna naiela postupanja.

StoviSe, iz pojedinih odredbi DoN-a proizlazi da se odstupanja od pojedinih zahtjeva
Programa natjeCaja ne toleriraju (Sudionici natjedaja obavezno se pridrZavaju svih
odrednica programa natjedaja te cijelog natjedajnog elaborata - poglavlje 10. Programa
natjedaja), pa stoga nije jasno prema kojim kriterijima je naruditelj pregledavao natje6ajne
radove. Prema ocjeni ovoga tijela, ukoliko je naru6itelj u dokumentaciji o nabavi propisao
jasne i detaljne zahtjeve u pogledu izrade idejnog rje5enja, a bez propisivanja mogucnosti
da su u odnosu na te zahtjeve dozvoljena odstupanja, tada je natjedajne radove bio duZan
pregledati sukladno propisanom. U protivnom dolazi do arbitrarnosti u tumaaenju odredbi
dokumentacije o nabavi te u konadnici iu nadinu pregleda iocjene radova, Sto dovodi do
povrede temeljnih na6ela, pravne nesigurnosti i uskradivanja prava na pravnu za5titu.

Naime, u Programu natjedaja narueitelj u dijelu koji se odnosi na cjelinu Fizikalne
terapije i cjelinu Obiteljske medicine nije dozvolio odstupanja od zadanih povriina u m2,
ve6 kvadraturu povrSina todno odredio (T12 Dvorana za obavljanja fizikalne terapije, 60m2),
za razliku od primjerice poglavlja 9.4.1. Programa natjeiaja (Cekaonice), gdje povriine nisu

todno odredene, vee na nadin: ,,...Minimalna povrsina iekaonice je 18m2 za jednu

ordinaciju, a za svaku dodatnu ordinaciju koja dijeli ovu zajedniiku dekaonicu povrSina

dekaonice se pove6ava za 2m2."; Dimenzije kabine dizala su minimalno 160x260cm i

110x140cm - poglavlje 9.4.8. Programa natjedaja).

Uvidom u prvonagradeni rad pod brojem ,,10" utvrdeno je da je u istom, u tablici

autor iskazao sporne povr5ine na sljede6i nadin: Tl Ambulanta fizikalne medicine i

rehabilitacije - lije6nik, ,,Predvitteno" 16m2, u stupcu ,,Ostvareno m2" naveo: 16,8m2; T2

Ambulanta fizikalne medicine i rehabilitacije - sestra, ,,Predviileno" 16m2, u stupcu

,,Ostvareno m2" naveo: 16,8m2; T3 Ambulanta za procjenu 1 , ,,Predvideno" 20m/, u stupcu

,,Ost ar"no m2" naveo 16,8m2; T4 Ambulanta za procjenu 2, ,,Predvideno" ?O-^?'u stupcu

,,Ostr"reno m2" naveo: 16,8 m2; T5 Ambulanta za procjenu 3' ,,Predvideno" 20V, u stupcu

,,o"t .r"no m2. naveo: 16,8 m2; T12 Dvorana za obavljanja fizikalne terapije, ,,Predvideno"
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60m2, u stupcu ,,Ostvareno m2" naveo: 57,8 m2; 06 Ambulanta obiteljske medicine 4 -
lijednik, ,,Predvitleno" 16m2, u stupcu ,,Ostvareno m2" naveo: 15,6 m2.

Za ocjenu ovoga Zalbenoga navoda, relevantne su odredbe Programa natjedaja
koje propisuju da se sudionici natjedaja obavezno pridrZavaju svih odrednica programa
natjedaja te cijelog natjeiajnog elaborata, dakle i uvjeta kojima su odredene povrSine
pojedinih cjelina (ambulante, dvorana) koje su uvjete izradivadi duZni poStivati tijekom
izrade idejnog rjeSenja. Takotler, sukladno kriterijima za ocjenjivanje natjedajnih
radova(to6ka 1.10.) jasno je propisano da ie naruditelj prvenstveno provjeravati
uskladenosti rada s uvjetima raspisa, u pogledu sadr2aja iobveznih priloga, nakon dega 6e
ocjenjivati radove u skladu sa propisanim kriterijima. S druge strane, Zalitelj je u ovom
navodu istaknuo prigovor vezano za nepoitivanje odredenih zadanih povrsina navode6i da
su nutlene u prvonagradenom radu povr5inom manjom od zadanih, a koji prigovor naruditelj
u svom odgovoru nije s uspjehom osporio niti je dobitnik prvonagradenog rada dostavio
oditovanje kojim bi prigovor Zalitelja osporio. Slijedom navedenog, a sukladno ranije
navedenom shvacanju ovoga tijela vezano za na6in pregleda i ocjene natjedajnih radova te
obvezu naruditelja da radove pregledava sukladno uvjetima i zahtjevima propisanim u
dokumentaciji o nabavi kojom nije propisao dopu5tena odstupanja od zadanih povr5ina,
prigovor 2alitelja se ne moZe otkloniti te je ovaj dio 2albenog navoda ocijenjen kao osnovan.

Vezano za ialbene navode koji se odnose na ialiteljevo osporavanje da je u
Segmentu tlocrta prizemlja svijetla Sirina krakova stubi5ta manja od Programom natjedaja i

Zakonom propisane obzirom da je projektirano 140cm, a minimalno je potrebno 150cm.
Nadalje, da je duljina slijepog hodnika prizemlja predugaika da bi zadovoljila minimalne
uvjete glede relevantnih propisa zaStite od poiara (nemogudnost direktnog izlaska u vanjski
prostor na kraju slijepog hodnika zbog razlidite visinske kote unutarnjeg i vanjskog
prostora). Potom, da je hodnik prizemlja svijetle Sirine 2,0 m Sto je manje od minimalno
propisanih 2,2m, utvrtleno je sljedede.

Poglavljem 9.4.8. Programa natjeiaja (Cjelina, komunikacije), propisano je:
,,Komunikacije ne ulaze u obradun neto korisnih povr5ina (NKP). Komunikacije
podrazumijevaju dizala, stepenice, hodnike idekaonice. Broj stubiSnih vertikala i Sirina
kraka dimenzionira se sukladno pohebnoj Sirini za evakuacijske putove (Pravilnik o
otpornosti na poiar idrugim zahtjevima koje gradevine moraju zadovoljiti u sludaju polara),
a minimalne dimenzije su: Svijetla Sirina hodnika minimalno 2,20m, Svijetla Sirina kraka
stepenica minimalno 1,50m. Dimenzije kabine dizala su minimalno 160x260cm i

110x140cm.".

Naruditelj se nije o6itovao na ove Zalbene navode. S obzirom da je u konkretnom
sludaju izostalo oditovanje naruditelja u pogledu dinjenica temeljem kojih je ocijenio
udovoljavanje propisanim zahtjevima, ovo tijelo zakljuduje da naruditelj ne osporava navode
koje Zalitelj istide u pogledu neispunjavanja spornih zahtjeva u prvonagradenom radu.
Zalitelj je argumentirano istaknuo prigovor u pogledu svijetla Sirine krakova stubilta obzirom
da je projektirano 140cm, a minimalno je potrebno 'l50cm, da je duljina slijepog hodnika
prizemlja predugadka da bi zadovoljila minimalne uvjete glede relevantnih propisa za$tite
od pozara (nemoguinost direktnog izlaska u vanjski prostor na kraju slijepog hodnika zbog
razli6ite visinske kote unutarnjeg i vanjskog prostora) te da je hodnik prizemlja svijetle Sirine
2,0 m 5to je manje od minimalno propisanih 2,2m. Napominje se, da se i u'odnosu na ove
Zalbene . navode primjenjuje odredba Programa natjedaja kojom je propisano da se
sudionici natjedaja obavezno pridrzavaju svih odrednica programa natjedaja te cijelog
natjedajnog elaborata - poglavlje 10. programa natjedaja). Dakle, sukladno propisanom u

IJ



DoN-u ne tolerira se odstupanje od propisanih minimalnih dimenzija (Svijetla Sirina hodnika
minimalno 2,20m, Svijetla Sirina kraka stepenica minimalno 1,50m). Nadalje, naruditelj nije
osporio ni prigovor na koji je Zalitelj ukazao, da je duljina slijepog hodnika prizemlja
predugadka da bi zadovoljila minimalne uvjete glede relevantnih propisa zaitite od poZara
(nemogu6nost direktnog izlaska u vanjski prostor na kraju slijepog hodnika zbog razlidite
visinske kote unutarnjeg ivanjskog prostora). Slijedom navedenog, na temelju utvrtlenih
dinjenica, a imaju6i na umu da naruiitelj ove Zalbene navode nije osporio, utvrdeno je da se
prigovori Zalitelja ne mogu otkloniti te su ovi Zalbeni navodi ocijenjeni kao osnovani.

Postupaju6i po slu2benoj du2nosti temeljem dlanka 404. ZJN 2016, a u odnosu na
osobito bitne povrede postupka javne nabave iz ilanka 404. stavka 2. tog Zakona, ovo
drZavno tijelo nije utvrdilo postojanje osobito bitnih povreda postupka javne nabave.

U skladu s prethodno navedenim, na temelju tlanka 425. stavka '1. todke 4. ZJN
2016 odlu6eno je kao u todki f . izreke ovog rjeSenja te se predmet vra6a narueitelju na
ponovno postupanje.

Naruditelj je sukladno odredbi clanka 425. stavka 6. ZJN 2016 obvezan postupiti
sukladno izreci odluke DrZavne komisije, najkasnije u roku od 30 dana od dostave izvrSne
odluke, pri demu je vezan pravnim shva6anjem i primjedbama DrZavne komisije.

ZAMJENICA PREDSJEDNICE

Danijela Antolkovi6
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UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ovog rje5enja nije dopu5tena Zalba, ali se moZe pokrenuti upravni spor pred

Visokim upravnim sudom Republike Hrvatske u roku od 30 dana od isteka osmog dana od
dana javne objave rjeienja na internetskim stranicama DrZavne komisije za kontrolu
postupaka javne nabave. TuZba se predaje neposredno u pisanom obliku, usmeno na
zapisnik ili se Salje poitom, odnosno dostavlja u elektronidkom obliku putem informacijskog
sustava.
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vESLTGAJ & sllEpcsvlc

Dom zdravlja Zagrebaike Zupanije
Ulica Ljudevita Gaja 37
10430 Samobor

11.05.2026.

PRAVNO MISUTNTT

Ovo pravno mi5ljenje izraduje se na zahdev naruditelja Doma zdravlja Zagrebadke Zupanije,
Samobor, OIB: 6702'1010361, radi analize rje5enja DKOM-a, donesenog u Otvorenom
postupku za projektni natjedaj, predmeta nabave Projektni natjedaj za izradu idejnog
arhitektonsko - urbanistidkog rjeSenja za rekonstrukciju i dogradnju Doma zdravlja
Zagreba(ke Zupanije, Ispostava Samobor, ev.br. E\,/U10412025/E-VV, broj objave 2025lS
Fl2-0000009 objavljenog u EOJN 01.08.2025. godine. te radi utvrdenja pravnih posljedica
iste i smjemica za daljnje postupanje naruditelja.

Osim Rje5enja DKOM-a, kao izvor za utvrdenje relevantnih dinjenica kori5tena je i Zalba
Zalitelja od 31.10.2025., kojom su istaknuti tehnidki i drugi prigovori na ocjenu natjedajnih
radova.

Mi5ljenje se daje na temelju sljededih propisa:

- Zakon ojavnoj nabavi ("Narodne novine" br. 120/16,114122; dalje: ZJN 2016)

Posebno se ukazuje na odredbu dlanka 4. ZJN 20t6, kojom su propisana temeljna nadela
javne nabave, ukljudujudi nadelo jednakog tretmana, zabrane diskriminacije, transparentnosti
i razmjemosti, a koja nadela obvezuju naruditelja tijekom cijelog postupka, ukljudujuii fazu
pregleda i ocjene natjedajnih radova.

- Dokumentacije o nabavi, ukljuduju6i Uvjete natjedaja i Program natjedaja u predmetnom
Otvorenom postupku za projektni nadedaj

Hrvatska, Zagreb, Froudeova 9
Tel: +385 1 6535324

E-mail: odvjetnik@odvis.hr

upisano u sudski r€gistar
TEovadkog suda u Zagrebu
pod brojem 85 081007122
0lB 96853250825

( )t)\ .,1..'t \ taKo DRUSWO

PREDMET: Pravno miSljenje vezano za tumadenje Rje5enja DrZavne komisije za kontrolu
postupkajavne nabave, Klasa: UP lll-034-02/25-01/655, Urbroj: 354-0219-26-7
od 18. oZujka 2026. godine, koje je objavljeno na stranicama uul.dkom.hr
07 .Iravnja2026. godine (dalje: Rjeienje DKOM-a)

Odyictlieko druatyo VGalhrl I Stiepaevid l.td.
Osnivacralanovi druStva
Manjan Veslqal r Kreiimr St€Dcevk
Ziroraeun tod Raiffaisen bankAuslna d.d.
|BAN HR2324840081 10706567



- Pravilnik o natjedajima s podruija arhitekture, urbanizma, unutamjeg uredenja i uretlenja

krajobraza (,,Narodne novine" br. 85/14)

Ovo miSllenle obuhvaia

l. relevantne dinjenice i sadrZaj Zalbe

2. analizu odluke DKOM-a u odnosu na Zalbene navode

3. pravno shvaianja DKOM-a
4. pravne posljedice odluke

5. postupanje naruditelja u nastavku postupka

1. RELEVANTNE.INJENICE I SADRZAJ i,ItB,F.

U predmetnom postupku naruditelj je proveo javni arhitektonski natjeiaj te donio odluku o
odabiru prvonagradenog rada.

Analizom sadrinja Zalbe razvidno je da Zalitelj strukturira svoje navode u dvije temeljne
skupine, ovisno o opsegu i predmetu osporavanja.

(a) Navodi koji se odnose na vi5e radova (1.-4. nagradeni) - rjelenje silaznih rampi

Zalitelj osporava uskladenost viSe nagradenih radova s Programom natjedaja u dijelu koji se

odnosi na pozicioniranje i izvedbu silaznih rampi, navode6i:

"Zalitelj smatra da su svi navedeni radovi prel<riili Programom jasno propisani uujet
u odnosu na zonu nove gradnje -"

Ovi navodi imaju op6i karakterjer se odnose na viSe radova istovremeno.

(b) Navodi koji se odnose na konkretni rad (prvonagraileni - Sifra l0)

U odnosu na prvonagradeni rad Zalitelj iznosi detaljne i kvantificirane prigovore u pogledu
povrSina i funkcionalnih elemenata, ukljuduju6i:

- odstupanja povr5ina pojedinih prostorija od Programom propisanih u Segmentu tlocrta
prizemlja i Segmentu tlocrta kata
- neuskladenost dimenzija komunikacijskih elemenata (svjetla sirina krakova stubista i
svijetle Sirine hodnika prizemlja)
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Protiv navedene odluke Zalbuje izjavio Pulsar Arhitektura d.o.o., Zagreb, oIB:95822642911,
u odnosu na Obavijest o rezultatima projektnog nadedaja.



- odstupanja u odnosu na propise za5tite od poZara: udaljenost najudaljenije to6ke na etaZi
podruma do prve sigume zone (slijepi hodnik) iznosi 35m i duljina slijepog hodnika
prizemlja predugadka da bi zadovoljila minimalne uvjete glede relevantnih propisa zaStite od
poiara

Iz navedenog proizlazi jasna razlikau procesnom i iinjenidnom smislu izmedu prigovora u
pogledu rjeSenja silamih rampi, koji zahvatajt vi5e radova i prigovora u pogledu povrSina,

dimenzija i odstupanja u odnosu na propise zaStite od poZara usmjerenih na pojedini rad

prvonagraileni pod Sifrom 10.

DKOM je RjeSenjem:

. poni3tio odluku o odabiru

. utvrdio pravno shva6anje o obveznosti Programa natjedaja

. utvrdio da natjedajni rad pod Sifrom l0 nije uskladen s Uvjetima natjedaja i
Programom natjedaja

(a) Navodi o obveznosti Programa natjeiaja

Kako bi uop6e mogao utvrditi osnovanost Zalbenih navoda najprije je vaZno istaknuti
utvrdenje o obvezujuioj prirodi uvjeta iz Programa natjedaja.

DKOM je zauzeo jasan stav:

"Medutim, u konlnetnom sluiaiu naruiitelj .ie u DoN-u (Uujeri natjeiaja i Program
natjeiajd) u pojedinim dijelovima nedvojbeno jasno i detaljno definirao uujele kojih
se pri izradi idejnog rjeienja gospodarski subjehi moraju pridrZavali, a ito niie bio
duZan ukoliko radovi nisu trebali udovoljavati traienih zahljevima. Meclutimjednom
koda je naruiitelj propisao takve uujete isli se suHadno temeunim naielima.jednakog
tretmqna i transparenlnosti mordju primjenjivati u sHopu projehnog natjeiaja za
izradu idejnog rjeienja, a na koji projeklni ndtjeidj se primjenjuju i odredbe ZJN
2016 kojim su navedena naiela definirana kao temelina naiela postupanja.tl

2. ANALIZA ODLUKE DKOM-A U ODNOSU NA POJEDINE ZALSNNB NAVODE

i dalje:

"Stoviie, iz pojedinih odredbi DoN-a proizlazi da se odstupanja od pojedinih zahtjeva
Programa natjeiaja ne loleriraju (Sudionici nstjeiojq obavezno se pridriavaju svih
odrednica programa natjeiaja te cijelog natjeiajnog elaborata - poglavlje 10.
Programa natjeiaja), pa stoga nije jasno prema kajim l<riterijima je naruiitelj
pregledavao natjeiajne radove. Prema ocjeni ovoga tijela, ukoliko.je naruiitelj u
dokumentqc|i o nabavi propisao jasne i detaljne zahtjeve u pogledu izrade idejnog
rjeienja, a bez propisivttnia mogutnosti da su u odnosu ne te zahtjeve dozvoljena



odstupanja, tada .je ndtjeiajne radove bio duian pregledavali sukladno
propisanom..."

Timeje potvrdeno da Program natjeiaja ima normativni karakter u postupku ocjene

(b) Navodi koji se odnose na rje5enje silaznih rampi

U tom smislu, navodi vezani uz rje5enje silaznih rampi predstavljaju prigovore op6eg
karaktera, buduii da su usmjereni na vi5e nagradenih radova (1. do 4. nagradeni).

Zalitelj 1e isticao neuskladenost rje5enja silaznih rampi s Programom natjedaja, pri demu su

navodi bili usmjereni na vi5e radova (1. do 4. nagradeni).

lz obr azloLenja pr oizlaz|.

"Slijedom svega navedenog, a uzimajuti u obzir da je naruiilelj prema ocjeni ovog
Zalbenog tiela, u konlqetnom sluiaju dokazao na temelju kajih je iinjenica i
okolnosti donio Obavijest o rezultatimd projektnog naljeiaja, ialbeni navod da
prvonagradeni, drugonagraileni, tretenagradeni i ieltrtonagraileni radovi nisu u
sHadu sa DoN-om, ktnlqetno s Programom natjeiaja, poglovljem 5. kojim je
propisana udaljenost do mede h/2 ili min 5 m, te poglavljem 9.1. kojim je propisano
da se nova zgrada A smjeita unutar zone nove gradnje laja je prikazan u podlozi za
idejno rjeienje, ocjenjuje se neosnovanim."

Slijedom navedenog

DKOM nije utvrdio neuskladenost navedenih radova u ovom segmentu

Zalbeni navodi koii su bili usmiereni na osDoravanic valianosti vile radova nisu
prihvadeni

(c) Navodi koji se odnose na povrSine i kvantitativne pokazatelje

Za razliku od prethodno navedenih, ovi Zalbeni navodi imaju individualizirani karakter jer su
usmjereni iskljuiivo na konkretni natjeiajni rad (prvonagradeni rad pod Sifrom l0).

U dijelu koji se odnosi na povrSine i druge kvantitativne elemente, Zalbeni navodi bili su
usmjereni na prvonagradeni rad.

DKOM je u tom dijelu:
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prihvatio dio Zalbenih navoda

Iz struktue Zalbenih navoda proizlazi da ialilelj razlikuje prigovore op6eg karaktera, koji se

odnose na vi5e natjedajnih radova, od prigovora usmjerenih na konkretni natjedajni rad.

DKOM je ove navode odbio kao neosnovane, utvrdiv5i da u tom dijelu nema povrede
Programa natjedaja.



utvrdio neuskladenost natjedajnog rada pod Sifrom 10

lz obr azloLenj a pr o izlazi:

"Vezano za ialiteljevo osporavanje prvonagradenog rada u Segmentu tlocrta podruma...nct
temelju utvrilenih iinjenica, na koje je primijenjen relevantni pravni okvir, a imajuti na umu
da Zaliteu u Zalbenom postupku nije dostavio oiitovanje kajim bi navode naruiilelja osporio,
ovaj dio Zalbenog navoda se ocjenjuje kso neosnovan."

No, u odnosu na ostale navode koji se odnose na povr5ine i kvantitativne pokazatelje DKOM
utvrduje:

"S druge strane, Zalitelj je u ovom navodu istaktruo prigovor vezano za nepoitivanje
odredenih zadanih povriina navodeti da su nadene u prvonagradenom radu
povriinom monjom od zadanih, a koji prigovor naruiitelj u svom od.govoru nije s

uspjehom osporio niti je dobitnik pnonagradenog rada dostavio oditovanje kojim bi
prigovor Zalitelja osporio. Slijedom navedenog, u suHadno ranije navedenom
shvatanju ovog tijela vezano zu naiin pregled i ocjene natjeiajnih radova te obvezu
naruiitelja da radove pregledava suHadno uujetimu i zahtjevima propisanim u

dohrmenlaciji o nabavi kojom nije propisao dopuitena odstupanja od zadanih
povriina, prigovor ialilelja se ne moZe otUonili te je ovuj dio ialbenog navoda
ocjenjuje osnovan.

I dalje

"Vezano za Zalbene navode koji se odnose na ialiteljevo osporavanje daje u segmentu tlocrta
prizemlja iirina ktakava stubiita manja od Programom natjeiaja i Zakonom
propisane...Potom da je hodnik prizemlja svijetle Sirine 2,0 m ito je manje od minimalno
propisanih 2,2... Naruiilelj se nie oiitovao...Nadalje, naruiitelj nije osporio ni prigovor na
koji je Zalilelj ukazao, da je duljina slijepog hodnikt prizemlja predugaika da bi zadovoljila
minimalne uujete glede relevantnih propisa zaitite od poiara... Slijedom navedenog, a
imajuti na umu da naruiitelj ove ialbene navode nije osporio, utvrileno je da se prigovori
Zalitelja ne mogu otHoniti, te su ovi Zalbeni navodi ocijenjeni kao osnovani. "

VaZno je istaknuti da se utvrdene neuskladenosti odnose na konketni prvonagradeni rad pod
Sifrom 10, kojije bio predmet osporavanja, dok u odnosu na ostale radove u tom dijelu nije
bilo izriditih Zalbenih prigovora o kojima bi DKOM zauzeo stav.

3. PRAVNO SHVAEANJE DKOM-A

Iz Rje5enja DKOM-a proizlaze sljedeii pravni stavovi

I . Program natjedaja ima obvezujuii karakter
2. Naruditelj je duian primijeniti uvjete Programa na sve prispjele radove
3. Prvonagradeni rad ne ispunjava propisane uvjete

5

Iz navedenog, u odnosu na ove prigovore, jasno i nedvojbeno proizlazi da prvonagraileni
rad ne isouniava pronisane uviete.



Ovi stavovi obvezuju naruditelja u nastavku postupka sukladno dlanku 425. ZJN 2016.

Pri tome je potrebno naglasiti da pravno shva6anje DKOM-a odreduje okvir zakonitog
postupanja naruditelja, dok se konkretna ocjena natjedajnih radova provodi u okviru ovlasti
naruditelja na temelju dokumentacije o nabavi.

4. PRAVNE POSLJEDICE ODLUKE DKOM-a

Odlukom DKOM-a poni5tena je odluka o odabiru, dime se postupak vra6a u fazu pregleda i
ociene.

Naruditelj je temeljem dlanka 425. ZJN 2016 duZan postupiti sukladno izreci odluke DKOM-
a, pri 6emu je vezan pravnim shvaianjem i primjedbama DKOM-a.

Odluka DKOM-a odnosi se na utvrdenu neuskladenost konkretnog prvonagradog rada. Iako
Rje5enje DKOM-a izridito utvrduje neuskladenost prvonagradenog rada, imaju6i u vidu
pravno shva6anje DKOM-a o obvezuju6oj prirodi Programa natjedaja te potrebu osiguranja
potpune uskladenosti daljnjeg postupanja naruditelja s nadelima jednakog tretmana i
transparentnosti iz dlanka 4. ZIN 2016, naruditelj je u nastavku postupka duZan provesti
pregled i ocjenu preostalih natjedajnih radova uz primjenu Programa natjedaja kao
obvezuju6eg akta, sukladno pravnom shvaianju DKOM-a.

U nastavku postupka naruditell:
- primjenjuje Program natjedaja kao obvezuju6i akt
- donosi novu odluku na temelju provedene ocjene

Slijedom navedenog, naruditelj je duZan ponovno provesti pregled i ocjenu natjedajnih radova
u dijelu na koji se odnosi pravno shvaianje DKOM-a ito Programa natjedaja kao
obvezujuieg, te nakon toga donijeti odgovarajudu odluku u skladu sa ZJN 2016 i
dokumentacijom o nabavi.

Ovo pravno mi5ljenje ne ulazi u meritomu ocjenu pojedinih natjedajnih radova niti
prejudicira ishod ponovljenog pregleda i ocjene.

ZAKLJUCAK
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5. POSTUPAN.'E NARU.ITELJA U NASTAVKU POSTT]PKA

DrZavna komisija za kontrolu postupaka javne nabave predmetnim Rjesenjem utvrdita je da
je Program natjedaja (kao sastavni dio dokumentacije o nabavi) pravno obvezujuii dokument
te da prvonagradeni natjedajni rad pod Sifrom l0 nije uskla<len s Programom nadetaja.



Odluka DKOM-a odnosi se na utvrdenu neuskladenost konkretnog prvonagradenog
natjetajnog rada te odreduje obvezu postupanja naruditelja u skladu s navedenim pravnim
shvaianjem.

U nastavku postupka naruditelj je duZan ponovno provesti pregled i ocjenu natjedajnih radova
uz primjenu Programa natjedaja kao obvezuju6eg akta te nakon toga donijeti odgovarajudu
odluku sukladno ZJN 2016 i dokumentaciji o nabavi.

Marijan VeSligaj, odvjetnik

,L I
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OWoreni, javni, opii, u jednom stupnju, a nonimni, za realizaciju, l. stupnja sloienosti Projektni notjeioj
zo izrodu idejnog orhitektonsko-urbonistitkog rjeienjo zo rekonstrukciju i doqrodnju Domo zdrovljo

Zogrebotke iuponije, lspostovo Somobor

lnvestitor i raspisivai: Dom zdravlja zagrebaake iupanije, Ljudevita Gaja 37, 10430 Samobor

Organizator i provoditelj: Udruienje hrvatskih arhitekata (UHA), Trg bana J. Jelaiita 3/1, 10000 Zagreb

Registarski broj natjeaaia HKA: VV-25-4

Oznaka iz Plana nabave: 171-25ISA-|AU/NJN

DRUGI IZVJESTAJ TEHNICKE KOMISUE

Ovaj izvjeita.i izraden je nastavno na Provno miiljenje vezono zo tumoienje Rjeienjo Driovne komisije

zo kontrclu postupkd jovne nobove, Kldso: UP/ll-0i4-02/25-01/655, Llrbroj: 354-02/9-26-7 od 78.

oiujko 2026. godine (dalje: Provno miiljenje), koje je objavljeno na stranicama www.dkom.hr 7. travnja

2026. godine, koje je izradio odvjetnik Marijan Veili1aj L2.5.2026. na zahtjev naruaitelja Doma zdravlja

Zagrebatke iupanije, Samobor, OIB: 67021010361, radi analize rjeienja DKOM-a, donesenog u

Oworenom postupku za projektni natjedaj, predmeta nabave Projektni notjeioj za izrodu idejnog

orhitektonsko - urbonistiikog rjeienjo zo rekonstrukciju i dogrodnju Domo zdrovlja zogreboike;uponije,
lspostovo Somobor, ev.br. EVU/04/2025/E-W broj objdve 2025/5F12-0000009 objavljenog u EOJN

1.8.2025. godine te radi utvrdenja pravnih posljedica iste ismjernica za daljnje postupanie naruditelja.

Slijedom svega navedenog u Pravnom miiljenju, posebno:

5. Postuponje norutiteljo u nostovku postupko: Slijedom novedenog, norutitelj je duion
ponovno provesti pregled iocjenu notjeiojnih radovo u dijelu no koji se odnosi provno
shvoionje DKOM-d i to Progromo notjeiojo koo obvezujuteg, te nokon togo donijeti
odgovorojutu odluku u sklodu so ZN 2016 idokumentocijom o nobavi,

Zokljuiok: U nostovku postupko noruiitelj je duion ponovno provesti pregled i ocjenu

notjeiojnih rodovo uz primjenu Progromo notjetojo koo obvezuju;eg oktd te nokon togo
donijeti odqovorojuiu odluku suklodno ZN 2016 i dokumentociji o nobovi,

tehniaka komisi.ia u nastavku prikazuje:

1. Povriine ostvarene u pojedinainim natjetajnim radovima,
2. Dimenzije komunikacija (Sirine hodnika istubiita)

POV RSTNE oSTVARENE u poJEDrNAaNrM NATJEaAJNTM RADovTMA

Programom natjeaaja, poglavlje 9. Projektni zodotok, 9.4.9. lskoz povr;in4 prikazan je popis potrebnih
prostorija i njihovih povriina (NKP - Neto korisne povriine). Natjecatelji su predali tablicu ostvarenih
povrSina koja je sukladno Uvjetima nat,etaja obavezni sadriaj natjeiajnog rada. Svi natjetajni radovi su

odstupili od neto korisnih povriina (NKP) pojedinih prostorija od Programom propisanih ()prilog),5to
je u skladu s temeljnim vrijednostima i naaelima arhitektonskog projektiranja. Kumulativno odstupanje
NKP iznosi:

Ovaj izvjestaj podloga je za rad Ocjenjivaakog suda. Konainu odluku o rezultatima natjetaja donosi
Ocjenjivatki sud.



Nagrada

ra ngira nje
Redni broj

rada
NKP

zada no

NKP

osWareno

NKP

razlika
L164,04 t7 L,49I

5. nagrada rt47 1153,81 7 0,5922l
t147 1203,06 56 4,897. mjesto B3

L1-47 L203,78 57 4,95o
11,41 1189 42 3,662. nagrada tssl
7t47 1t77 ,58 -29 -2,564. nagrada 66l
tL47 1168 27 1,833. nagrada n7l
tL47 L253,21 106 9,266. mjesto asl
1t47 1180 33 2,48

LL47 1207 60 5,231. nagrada m10l

EEEEEraEr
IU

DIMENZUE KOMUNIKACIJA (SIRINE HODNIKA ISTUEI5TA)

Dimenzije komunikacijskih elemenata (svjetla Sirina krakova stubilta isvijetle Sirine hodnika) odstupaju
od dimenzija zadanih programom na pojedinaanim pozicijama u veiini radova. Navedeno je utvrdeno
izmjerom na printanim listovima natjeaajnih radova u mjerilu M1:200 pomoiu trobridnog ravnala. Ova

izmjera nije niti moie biti toana ieksplicitna. Uvjetima natjetaja nisu traieni kotirani nacrti niti radovi

u .dwg formatu temeljem kojih bi se mogle nedvosmisleno utvrditi predmetne dimenzije.

Tehniaka komisija:

Andrea Stani6, mag. ing. arch.

Maja Kireta, dipl. ing. arh., ovl. arh

Prilog: lskaz povriina svih natjeaajnih radova s osvrtom na NKP

Zagreb, L2. 5. 2026.
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Otvoreni, javni, opii, u jednom stupnju, anonimni, za realizaciju, l. stupnja sloienosti
P R OJ E KT N I N ATJ E C aJ za izradu idejnog arhitektonsko - urbanistiakog rjeienja
REKONSTRUKCIJA I DOGRADNJA DOMA ZDRAVUA ZAGREBACKE ZUPAruUT, ISPOSTAVA
SAMOBOR

Raspisivaa i lnvestitor:

Ev. broj iz Plana nabave Raspisivaaa natjeiaja:
Registarski broj natjedaja Hrvatske komore arhitekata:

Za$reb, 12.5.2026.

EVU/04/2O2slE-]//
171-25lSA-rAU/NJ N

ODLUKA OOENJIVA.KOG SUDA O REZULTATIMA NATJE.AJA U

PONOVUENOM POSTUPKU

Ocjenjivaiki sud kojije u ponovljenom postupku djelovao u sastavu:

Lea Pelivan, ovlaitena arhitektica, predstavnica Provoditelja, predsjednica Ocjenjivaikog

suda, Tomislav Vre5, ovlaSteni arhitekt, predstavnik Provoditelja, zamjenik predsjednice OS-a;

Dr.sci. Veteslav Bergman, dr.med.dent. spec. stomatoloike protetike, predstavnik

Raspisivaia, ravnatelj Doma zdravlja Zagrebatke iupanije, Ksenija euljak,

univ.mag.rehab.educ., predstavnica Raspisivata, protelnica Upravnog odjela za zdravstvo,

socijalnu skrb i hrvatske branitelje Zagrebaike iupanije, Jana Kocbek, u.d.i.a., predstavnica

Provoditelja, zamjenik ilana Ocjenjivaakog suda Denis Mandac, dipl.oec., predstavnik

Raspisivaia, voditelj Sluibe nabave Doma zdravlja Zagrebaike iupanije, je u ponovljenom

postupku zasjedao od 28.4.2026. do 12.5.2026., te je tijekom Vlll. sjednice odriane 12. svibnja

2026. godine jednoglasno donio odluku o eliminaciji svih ukupno deset (10) zaprimljenih
natleiajnih radova. Postupak je proveden u skladu s obvezuju6im pravnim shva6anjem

Rjeienja Driavne komisije za kontrolu postupaka javne nabave Klasa: Up/ll-O34-02/?.5-

01/655, Urbroj: 354-02/9-26-7, od 18. oiujka 2026. godine i pravnog miiljenja Odvjetnidkog
druitva Veiligaj i Sliepievii, j.t.d. koje je specijalizirano za postupke javne nabave, od 11.

svibnja 2026. godine, te Pravilnikom o natjetajima s podrudja arhitekture, urbanizma,
unutarnjeg uredenja i uredenja kra.iobraza Hrvatske komore arhitekata (NN s5/14) izakonom
o javnoj nabavi (NN 120/16 I LtA/ZZl.

Dom zdravlja zagrebaake iupanije, Ljudevita Gaja 37, 10430
Samobor
Udruienje hrvatskih arhitekata (UHA), Trg bana Josipa

Jelatida 3/1, 10000 Zagreb
Orga nizator i orovoditeli:



Oc,eniivaaki sud

Lea Pelivan, ovlaitena arhitektica, predsjednica OS-a

Tomislav Vrei, ovlaiteni arhitekt, dopredsjednik OS-a

Dr.sci. VeEeslav Bergman, dr.med.dent. spec. stom. protetike

Ksenija Culjak, un iv.mag.reha b.ed uc. prodelnica Upravnog od.jela

Jana Kocbek, u.d.i.a., predstavnica Provoditelja

Zamjenik tlana OcjenlivaEkog suda

Denis Mandac, dipl.oec., voditelj Sluibe nabave DZZZ

Tajnica natjeaaja
Daria Tabulov-5trelov, dipl.ing.arh.
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