Javni, op¢i, u jednom stupnju, anonimni, za realizaciju, 1. stupnja sloZzenosti

ARHITEKTQNSKO-UBBANISTICKI NATJECAJ ZA IZRADU IDEJNOG ARHITEKTONSKO-
URBANISTICKO RJESENJE CENTRALNOG DJECJEG VRTICA NA PODRUCJU RIBNJAK

Ev. broj iz Plana nabave Raspisivaca NatjeCaja: 41/2024

CPV: 71200000-0 ARHITEKTONSKE | SRODNE USLUGE
Registarski broj Natje€aja Hrvatske komore arhitekata: 153-24/OM-AU/NJN

PROTOKOL O NATJECAJU

KONACNO 1ZVJESCE OCJENJIVACKOG SUDA

Andrea Vukoji¢, dipl. ing. arh., ovl. arh., predstavnica Provoditelja

, | ANDREA VUKOJIC

_!/[, { —f@ dipl.ing.arh.

VAV A | OVLASTENA ARHITEKTICA
Y A 3520

Zagreb,srpanj, 2024.
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RASPISIVAC | INVESTITOR NATJECAJA (u daljnjem tekstu: Raspisivag)

GRAD OMIS,

21310 Omi§, Trg kralja Tomislava 5/1

OIB: 49299622160

Telefon: +385 21 755 502

Internetska adresa: www.omis.hr

odgovorna osoba Narucitelja: gradonacelnik lvo Tomasovi¢, dipl.oec.

PROVODITELJ | ORGANIZATOR NATJECAJA (u daljnjem tekstu:Provoditelj):

Studio A d.o.o., Ulica Grge Tuskana 41, Zagreb

OIB: 75866788318

Tel: +385 1 455 11 44

Mob: +385 98 298 386

Odgovorna osoba Provoditelja: Nenad Kondza, dipl.ing.arh., ovl. arh.
Adresa elektronicke poste : nenad.kondza@gin.hr

VRSTA NATJECAJA

Otvoren, javni, opci, u jednom stupnju za realizaciju, 1. stupnja slozenosti, za izradu idejnog
arhitektonsko-urbanistiCkog rieSenja zgrade gradske uprave na podruéju Ribnjak.

ROKOVI

Pocetak natjecaja: 4. travnja 2024. godine.

Rok za postavljanje pitanja: 25. travnja 2024. godine.

Rok za odgovore na pitanja: do 8. svibnja 2024. godine

Predaja natje¢ajnih radova: 18. lipnja 2024. godine do 14.00 sati

1ZRAPIVAC NATJECAJNOG PROGRAMA:

STUDIO A d.o.o0., 10000 Zagreb Ulica Grge TuSkana 41

Struéni tim:

Nenad, Kondza, dipl.ing.arh. ovlasteni arhitekt i urbanist A207 i A-U 309
Lucija Megla, mag.ing.arch.


http://www.omis.hr/
mailto:nenad.kondza@gin.hr
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OCJENJIVACKI SUD

Clanovi Ocjenjivackog s uda (OS):

. Nikola Popi¢, dipl. ing. arh., predsjednik Ocjenjivackog suda, predstavnik Provoditelja.

. Ivo Tomasovi¢, dipl. oec., zamjenik predsjednika Ocjenjivackog suda, predstavnik Raspisivaca
. Zora Lelas Kovi¢, dipl.oec., predstavnica Raspisivaca

. Bojan Baleti¢ dipl. ing. arh., ovl. arh., predstavnik Provoditelja

. Ante Mardesi¢, dipl. ing. arh., ovl. arh., predstavnik Provoditelja

Zamjenik ¢laova OS -a:
Nenad KondzZa dipl.ing.arh, predstavnik Provoditelja

Strucni savjetnik za investiciju
Stipe Zuljevi¢-Mikas, dipl. ing. grad. predstavnik Raspisivaca

Tehni¢ka komisija:
Ivica Jandri¢, dipl. ing. arh., ovl. arh., predstavnik Provoditelja
Lucija Megla, mag.ing. arh. predstavnica Provoditelja

Tajnica natjeCaja:
Andrea Vukoji¢, dipl. ing. arh., ovl. arh. predstavnica Provoditelja

PODACI O KONTAKTIMA SA SUDIONICIMA NATJECAJA OD RASPISA NATJECAJA DO
PREDAJE RADOVA

NatjeCajni elaborat, pripremlien u odgovaraju¢em digitalnom formatu, RaspisivaC je stavio na
raspolaganje svima koji su zainteresirani za sudjelovanje u Natje€aju, na nacin da e se ona objaviti
na stranicama Elektroni¢kog oglasnika javne nabave RH (dalje: EOJN), na mreznim stranicama
Raspisivaca: www.omis.hr. i na mreznim stranicama Provoditelja NatjeCaja : www.gin.hr te u
dnevnom tisku.

ZAPRIMANJE | OZNACAVANJE (SIFRIRANJE) RADOVA

Do roka za predaju natje€ajnih radova 18. lipnja 2024. godine do 14 sati u prostorijama Provoditelja
natje€aja, Studio A d.o.o., Zagreb, Ulica Grge Tuskana 41, zaprimljeno je ukupno 29 (dvadeset i
devet) radova. Svi radovi su predani osobno.

Svi radovi zaprimljeni su anonimno, zape€aceni i neosteceni

U prostorijama Provoditelja natjecaja, Studio A d.o.o., 19. lipnja 2024. godine s po¢etkom u 9:00
sati komisijski je otvoreno, pregledano, popisano i Sifrirano 29 (dvadeset i devet) pristiglih radova.
Komisiju su sacinjavali :

Zamijenik ¢lana OS-a Nenad Kondza, dipl.ing.arh., ovlaSteni arhitekt, predstavnik Provoditelja;
Tehni¢ka komisija: Lucija Megla, mag.ing.arch. i lvica Jandri¢, dipl.ing.arh., ovla&teni arhitekt

te Tajnica natjeCaja : Andrea Vukoji¢, dipl.ing.arh. ovlastena arhitektica

Radovi su otvoreni i Sifrirani slu¢ajnim odabirom i redoslijedom.

Za $ifriranje radova odredene su $ifre DV- 01 - DV-29 . Sifre nisu povezane s prijemnim brojevima.
Svi prilozi u svakom pojedinom radu numerirani su identicnom pripadnom 8ifrom, a svaki je rad
vlastoruéno potpisan od nazo&nih ¢lanova komisije.

Omotnice s imenima Autora, Adresom za obavijesti i Osobom ovlastenom za projektiranje
pohranjene su u sefu kod Provoditelja natje€aja.
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IZVJESTAJ TEHNICKE KOMISIJE ( u prilogu Protokola )

Pregled radova od strane Tehnicke komisije izvrSen je u razdoblju od 19. lipnja 2024. — 03. srpnja
2024. godine u prostorijama Provoditelja natje€aja, Studio A d.o.o., Zagreb, Ulica Grge Tuskana 41,
osiguranom za rad Tehni¢ke komisije.

IzvjeStaj TehniCke komisije izlozen je na 1. zajednickoj sjednici Ocjenjivackog suda odrzanoj 05.
srpnja 2024. godine u prostorijama Provoditelja natjeCaja, Studio A d.o.o., Zagreb, Ulica Grge
Tu8kana 41.

Pregled radova od strane Tehnicke komisije obuhvatio je sukladno €l. 40. Pravilnika o natje€ajima:
. kontrolu regularnosti i pravodobnosti predaje radova

kontrolu sadrZaja i potpunosti obaveznih priloga

provjeru kvantifikacijskih pokazatelja

analizu projektnog rjeSenja

Tehni¢ka komisija utvrduje:

Zaprimljeni radovi su ve¢inom ispunili Uvjete natjeCaja prema odredbi tocke VIIl. Oprema natjeajnog
rada.

Zaprimljeni radovi su uglavnom ispunili Uvjete natje€aja prema odredbi tocke VI. Sadrzaj natjeCajnog
rada.

Kod svih radova programski su elementi zadovoljeni, a na uoCene nedostatke i projektantske
specificnosti pojedinih rjeSenja upozorava se pojedinacnim napomenama i komentarima unutar
tablica koje su sastavni dio IzvjeStaja Tehnicke komisije.

KRITERIJ OCJENJIVANJA | METODA DONOSENJA ODLUKA

Pored uskladenosti rada s Uvjetima Natje€aja (u pogledu sadrzaja, rokova i obaveznih priloga) pri
ocjenjivanju radova Ocjenjivacki sud ¢e se voditi sliedecim kriterijima:

- realizacija prostornog programa

- jasnoca ideje cjelovitog rieSenja

- originalnost, suvremenost i prepoznatljivost rieSenja
- estetska i oblikovna kvaliteta rieSenja

- funkcionalnost rieSenja

- racionalnost, ekonomicnost i provedivost rjeSenja

- energetska uc€inkovitost i usteda energije
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TIJEK RADAVOCJENJIVACKOG SUDA SA SAZETIM ZAPISNICIMA SA SJEDNICA
OCJENJIVACKOG SUDA

PRIPREMNA SJEDNICA OCJENJIVACKOG SUDA
odrzana elektronickim putem, 05. 01. 2024. -18. 04. 2024. godine

Tema sjednice :
Usuglasavanje Uvjeta i Programskog zadatka NatjeCaja, odabir ¢lanova Ocjenjivackog suda,
potpisivanje Izjava i biranje Predsjednika Ocjenjivackog suda.

Sudjelovali:
Clanovi Ocjenjivackog s uda (OS):

N —

W

. Nikola Popi¢, dipl. ing. arh., predsjednik Ocjenjivackog suda, predstavnik Provoditelja.

. Ivo Tomasovi¢, dipl. oec., zamjenik predsjednika Ocjenjivackog suda, predstavnik Raspisivaca
. Zora Lelas Kovi¢, dipl.oec., predstavnica Raspisivaca

. Bojan Baleti¢ dipl. ing. arh., ovl. arh., predstavnik Provoditelja

5. Ante Mardesic, dipl. ing. arh., ovl. arh., predstavnik Provoditelja

Zamijenik ¢laova OS -a:

. Nenad KondZa dipl.ing.arh, predstavnik Provoditelja

Struéni savjetnik za investiciju

Stipe Zuljevié-Mikas, dipl. ing. grad. predstavnik Raspisivada

Tehnicka komisija:

Ivica Jandri¢, dipl. ing. arh., ovl. arh., predstavnik Provoditelja
Lucija Megla, mag.ing. arh. predstavnica Provoditelja

Tajnica natjeCaja:

Andrea Vukoji¢, dipl. ing. arh., ovl. arh. predstavnica Provoditelja

Tijek sjednice :
Imenovani su i potvrdeni ¢lanovi Ocjenjivackog suda
Svi ¢lanovi Ocjenjivackog suda, Tehni¢ke komisije, te Tajnik natjeCaja daju izjavu da:
- za vrijeme ocjenjivanja radova nece izmjenjivati misljenja s natjecateljima o natjeCajnom zadatku
i njegovom rjeSenju,
- povjerljivo ¢e postupati sa zaklju¢cima ocjenjivanja,
- Cuvat ¢e anonimnost svih radova,
- nece iznositi pretpostavke o identitetu autora natjecajnih radova.

Svi €lanovi Ocjenjivackog suda, Tehnicke komisije i Tajnik natjeCaja ispunili su i potpisali Obrazac 1
— lzjavu iz priloga Pravilnika o natje€ajima s podrudja arhitekture, urbanizma, unutarnjeg uredenja i
uredenja krajobraza.

E-postom su prikupljene referentne liste i Zivotopisi svakog arhitekta ¢lana Ocjenjivackog suda.

Nikola Popi¢ imenovan je Predsjednikom Ocjenjivackog suda
U tom su razdoblju usuglaseni Uvjeti Natje€aja i Programski zadatak, te su svi ¢lanovi Os-a upoznati
sa Uvjetima i Programom natjecaja.

Definirani su datumi pocetka natjeCaja, postavljanja pitanja i odgovora na ista, rok predaje i datum
zavrSetka rada Ocjenjivackog suda.

Clanovima Ocjenjivagkog suda i Tehni¢ke komisije bit ée od strane Raspisiva¢a natjeaja dostavljeni
ugovori / narudzbenice.
Clanovi Ocjenjivackog suda bit ¢e tijekom natjeéaja obavije$teni o pitanjima i odgovorima prispjelih
na e-postu Provoditelja.

Sljedeca sjednica Ocjenjivackog suda odrzat ¢e se u razdoblju od 05. 07. 2024. — 06. 07. 2024.
godine, nakon pristiglih pitanjima natjecatelja.
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2, DRUGA SJEDNICA OCJENJIVACKOG SUDA
odrZana elektronickim putem, 25. 04. 2024. -08. 05. 2024. godine

Tema sjednice : Odgovori na postavljena pitanja natjecatelja
Sudjelovali:
Clanovi Ocjenjivackog s uda (OS):
. Nikola Popi¢, dipl. ing. arh., predsjednik Ocjenjivackog suda, predstavnik Provoditelja.
. Ivo Tomasovi¢, dipl. oec., zamjenik predsjednika Ocjenjivackog suda, predstavnik Raspisivaca
. Zora Lelas Kovi¢, dipl.oec., predstavnica Raspisivaca
. Bojan Baleti¢ dipl. ing. arh., ovl. arh., predstavnik Provoditelja
. Ante Mardesi¢, dipl. ing. arh., ovl. arh., predstavnik Provoditelja

A WN -~

Zamjenik ¢laova OS -a:
. Nenad KondZa dipl.ing.arh, predstavnik Provoditelja

—_

Strucni savjetnik za investiciju
. Stipe Zuljevié-Mikas, dipl. ing. grad. predstavnik Raspisivaca

—_

Tehni¢ka komisija:
. lvica Jandri¢, dipl. ing. arh., ovl. arh., predstavnik Provoditelja
. Lucija Megla, mag.ing. arh. predstavnica Provoditelja

N —

Tajnica natjeCaja:
1. Andrea Vukoji¢, dipl. ing. arh., ovl. arh. predstavnica Provoditelja

Tijek sjednice :

1. 25. 04. 2024. godine Clanovi Ocjenjivackog suda elektroni¢kim su putem upoznati da su do roka za
postavljanje pitanja ( do 25.04.2024. godine) putem sustava Elektroni¢kog oglasnika javne nabave
Republike Hrvatske (dalje: EOJN RH) modul Pitanja/Pojasnjenja dokumentacije o nabavi stiglo 20
grupa pitanja. Odgovori na pitanja postavljeni su u Elektronickom oglasniku javne nabave RH u
Narodnim novinama (EOJN) te na sliedecoj poveznici:
https://studio.gin.hr/index.php/s/2e TpEXE7bX99L67 odmah po zaprimanju.

Pitanja su dostavljana i nakon roka za postavu pitanja prema Uvjetima natjeaja ali unutar roka
prema Zakonu o javnoj nabavi pa je na njih odgovoreno odmah po zaprimanju.
( Pitanja i Odgovori nalaze se u prilogu ovog Protokola )

2. Sljedeca sjednica Ocjenjivackog suda odrzat ¢e se 05.07. 2024. godine na kojoj ¢e se pristupiti Ziriranj
radova.


https://studio.gin.hr/index.php/s/2eTpEXE7bX99L67
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3. TRECA SJEDNICA OCJENJIVACKOG SUDA
odrzana 05.07. 2024. godine (09:00 — 17.00 h)
u prostorijama Provoditelja natje€aja, Studio A d.o.o., Zagreb, Ulica Grge Tuskana 41,

Tema sjednice: IzvjeStaj Tehni¢ke komisije, pregled i analiza pristiglih radova od strane
Ocjenjivackog suda.

Sudjelovali:

Clanovi Ocjenjivackog s uda (OS):

. Nikola Popi¢, dipl. ing. arh., predsjednik Ocjenjivackog suda, predstavnik Provoditelja.

2. lvo Tomasovic, dipl. oec., zamjenik predsjednika Ocjenjivackog suda, predstavnik Raspisivaca
3. Zora Lelas Kovi¢, dipl.oec., predstavnica Raspisivaca

4. Bojan Baleti¢ dipl. ing. arh., ovl. arh., predstavnik Provoditelja

5. Ante MardeS$i¢, dipl. ing. arh., ovl. arh., predstavnik Provoditelja

—_

Zamjenik ¢laova OS -a:
. Nenad KondZa dipl.ing.arh, predstavnik Provoditelja

—_

Strucni savjetnik za investiciju
. Stipe Zuljevi¢-Mikas, dipl. ing. grad. predstavnik Raspisivaca

N

Tehni¢ka komisija:
. lvica Jandri¢, dipl. ing. arh., ovl. arh., predstavnik Provoditelja
. Lucija Megla, mag.ing. arh. predstavnica Provoditelja

N —

Tajnica natjeCaja:
1. Andrea Vukoji¢, dipl. ing. arh., ovl. arh. predstavnica Provoditelja

Tijek sjednice:
Utvrdivanje prisutnosti ¢lanova Ocjenjivackog suda, Tehnicke komisije i Tajnika natje€aja.

2. Clanovi Ocjenjivackog suda upoznati su da je do 18. 6. 2024. godine do 14 sati zaprimljeno
ukupno29 ( dvadeset i devet ) radova, koji su komisijski otvoreni, Sifrirani i detaljno pregledani
od strane Clanica Tehnicke komisije: Lucije Megle, mag.ing.arch. i lvice Jandri¢a, dipl.ing.arh.
Clanovi Tehni¢ke komisije upoznale su prisutne sa zaprimljenim radovima te izloZili Izvjestaj
Tehnicke komisije, sa detaljnim napomenama za svaki rad.

Clanovi Ocjenjivackog suda prihvatili su IzvjeStaj Tehni¢ke komisije.

3. Sljedeca sjednica Ocjenjivackog suda odrzat ¢e se 06.07. 2024.. godine
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4, CETVRTA SJEDNICA OCJENJIVACKOG SUDA
odrzana 06.07. 2024. godine. (09:00 — 17:00 h)
u prostorijama Provoditelja natje€aja, Studio A d.o.o., Zagreb, Ulica Grge Tuskana 41
Tema sjednice: Detaljan pregled preostalih 7 radova i odluka o raspodijeli nagrada
Sudjelovali:

Clanovi Ocjenjiva¢kog s uda (OS):

A WON -~

—_

. Nikola Popi¢, dipl. ing. arh., predsjednik Ocjenjivackog suda, predstavnik Provoditelja.

. Ivo Tomasovi¢, dipl. oec., zamjenik predsjednika Ocjenjivackog suda, predstavnik Raspisivaca
. Zora Lelas Kovi¢, dipl.oec., predstavnica Raspisivaca

. Bojan Baleti¢ dipl. ing. arh., ovl. arh., predstavnik Provoditelja

. Ante Mardesi¢, dipl. ing. arh., ovl. arh., predstavnik Provoditelja

Zamjenik ¢laova OS -a:
. Nenad KondZa dipl.ing.arh, predstavnik Provoditelja

Strucni savjetnik za investiciju
3. Stipe Zuljevi¢-Mikas, dipl. ing. grad. predstavnik Raspisivaca

Tehni¢ka komisija:
. lvica Jandri¢, dipl. ing. arh., ovl. arh., predstavnik Provoditelja
. Lucija Megla, mag.ing. arh. predstavnica Provoditelja

Tajnica natjeéaja:
. Andrea Vukoji¢, dipl. ing. arh., ovl. arh. predstavnica Provoditelja

Tijek sjednice:
Utvrdivanje prisutnosti ¢lanova Ocjenjivackog suda, Tehnicke komisije i Tajnika natje€aja.

Nakon ponovnog detaljnog pregleda svih radova c¢lanovi Ocjenjivackog suda zapocinju sa 1.
eliminacijskim krugom.

3. Ocjenjivacki sud jednoglasno donosi odluke o 1.eliminacijskom krugu:

- 1z daljnjeqg tijeka Ziriranja izuzmaju se radovi: DV-01, DV-02, DV-03, DV-04, DV-07, DV-11, DV-
13, DV-19, DV-22, DV-23, DV-28.

4. Ocjenjivacki sud jednoglasno potvrduje odluku da u daljnji tijek Ziriranja idu radovi: DV-05, DV-06,

DV-08, DV-09, DV-10, DV-12, DV-14, DV-15, DV-16, DV-17, DV-18, DV-20, DV-21, DV-24, DV-
25, DV-26, DV-27, DV-29

5. Ocjenjivacki sud jednoglasno donosi odluku da u uzi krug za izbor nagrade ulaze radove:

DV-05, DV-06, DV-09, DV-12, DV-15, DV-20, DV-24, DV-27

6. Ocjenjivacki sud jednoglasno donosi odluke:

- da se radu pod Sifrom DV-15 dodijeli 8. mjesto,

- da se radu pod Sifrom DV-24 dodijeli 7. mjesto

- da se radu pod Sifrom DV-27 dodijeli 6. mjesto

- da se radu pod Sifrom DV-05 dodijeli 5. nagrada

- da se radu pod Sifrom DV-12 dodijeli 4. nagrada

- da se radu pod Sifrom DV-06 dodijeli 3. nagrada

- da se radu pod Sifrom DV-09 dodijeli 2. nagrada

- da se radu pod Sifrom DV-20 dodijeli 1. nagrada

Pojedina¢ne ocjene natje€ajnih radova sastavni su dio Konacnog izvjeS¢a Ocjenjivackog suda.
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Xl OCJENE RADOVA | OBRAZLOZENJE OCJENJIVACKOG SUDA O ODABIRU
PRVONAGRADENOG RADA

Opcée Napomene:
Pored uskladenosti rada s Uvjetima NatjeCaja (u pogledu sadrzaja, rokova i obaveznih priloga) pri
ocjenjivanju radova Ocjenjivacki sud ¢e se voditi sliedecim kriterijima:

- prostorni koncept u skladu s zate€enim kontekstom

- prostorno-funkcionalna kvaliteta rieSenja

- funkcionalno-estetska kvaliteta arhitektonskog riesenja

- ocjena posebnosti natje€ajnog rada

- funkcionalnost, ekonomic¢nost i fleksibilnost rieSenja u izvedbi i uporabi

- odrzivost i ekonomicnost arhitektonskog rieSenja

- provedivost sukladno Natje€ajnom zadatku

Ocjenjivacki sud smatra kako je NatjeCaj uspio te pohvaljuje uloZeni napor i pokazani senzibilitet za
rieSavanje ovog zadatka.

POJEDINACNE OCJENE RADOVA:

DV-01 Autori: Tanja Gole$

Antonija Milovac

Autor realizira prostorni program unutar zadanih parametara na primjeren nacin te nudi jasnu prostornu i
funkcionalnu organizaciju vrtiéa s kvalitetno pozicioniranim glavnim ulazom. Autor nudi rjeSenje
koncipirano arhitektonskim jezikom tradicionalnog Mediterana interpretiranog suvremenim nacinima
gradnje® koriste¢i masivne materijale u gradbenoj strukturi zgrade. Pozitivnim se ocjenjuje poku$aj
zasjenjenja zgrade prijedlogom dubokih niSa zbog zastite od insolacije bez elemenata zasjenjenja sto bi
ipak trebalo detaljno provjeriti. Prostorna organizacija samih jedinica rijeSena je dobro no bez moguénosti
direktnog povezivanja jedinica. PredloZeno rje$enje ocjenjuje se racionalnim i provedivim.

DV-02 Autori: Kristina Skrokov

Suradnici: Veronika Pomper

Autor realizira prostorni program unutar zadanih parametara te nudi prostornu i funkcionalnu organizaciju
vrtica gdje smicanjem kata postiZze natkriveni ,ulazni trg® bez dodatnih strukturnih elemenata $to
ocjenjujemo uspjesSnim. Medutim, rijecima autora opisanu kvalitetu i koncept rjeSenja : ,volumen zgrade
izdubljen je dvoristima razli€itih karaktera i mikroklima na obje etazZe koji se referiraju na stjenovite usjeke
u neposrednom okolisu te istovremeno formiraju i usmjeruju ciljane vizure na zate€eni kontekst krajolika”
ne ocjenjujemo uspjelim stoga Sto se realizira tlocrtno nepravilnim jedinicama i upitno uporabljivim
terasama. Takoder, navedeni koncept u predloZzenim volumenima jedva je Citljiv s glediSta promatraca.

Prostorna organizacija samih jedinica i javnih pratecih prostora (PVN) pla¢a danak navedenom konceptu.
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DV-03 Autori: Ivan PeriSa

Autor vjesto realizira prostorni program, u nacelu unutar zadanih parametara, s malo pove¢anim neto
povrSinama. Unutarnja organizacija je jasna i uspjela. Autor nudi koncept vrti¢a kroz gradnju ku¢e unutar
zida Sto €ini s zavidnom arhitektonskom vjestinom te kucu ,podreduje“ reCenom konceptu . Medutim,
koncept jedinica iza zida s kadriranjem ka rijeci kroz otvore u zidu, ,kroz osmiSliene momente®, ne
ocjenjujemo primjerenim, kako sadrzaju tako i lokaciji, pogotovo stoga Sto za vecinu prizemnih jedinica
rijeka ostaje iza zida kao da je nema.

DV-04 Autori: Matija Vinski
Nikolina Rahija
Ana Domjanci¢
Nemanja Pekovic
Marko Rajkovié
Dajana Buki¢

Vito Popovi¢

Novoprojektirana zgrada dje€jeg vrtiéa organizirana je kao trotrakt s gospodarskim odnosno
administrativnim prostorima orijentiranima na prometnicu i jedinicama orijentiranim na rijeku. U sredini kao
proSirena komunikacija smjesten je PVN koji se osim u prizemlju ponavlja i na katu. Same proporcije i
smjestaj PVN-a kao i njegovo ponavljanje i nemoguc¢nost izdvajanja u zasebnu prostoriju neracionalno je
i nefunkcionalno za potrebe djeCjeg vrtica te je time i glavni nedostatak predlozenog rjeSenja.
Pozicioniranje glavnog ulaza kao i same unutarnje dispozicije pojedinih funkcija negira se postojeci i
bududi pjeSacki pristup uz potok Vrilo. Pozitivan element rjeSenja su jedinice koje su duljom stranom
ostakljene i orijentirane na terase koje gledaju na rijeku. Takoder sve jedinice se mogu povezati $to
doprinosi raznim moguénostima provodenja pedagoskog programa. Materijali koristeni u oblikovanju
uglavnom su primjereni namjeni. PredloZeno rjeSenje primjereno je po pitanju energetske ucinkovitosti.

DV-05

V NAGRADA Autori: NEKOLIKO
Hrvoje Arbanas
Mario Kralj
Dora Lonc¢ari¢
Martin Mertz
Mario Peko

Luka Sen

Rad je uspjesno realizirao trazeni prostorni program. Grupe vrti¢kih sadrzaja su vrlo efikasno organizirane.
Potez ulaz, PVN i izlaz na vanjsko igraliste vrlo su dobro tlocrtno posloZeni. Tlocrt je pregledan i
funkcionalan. Rad nudi jasan koncept odrzivosti i energetske ucinkovitosti koji je vidljiv kroz oblikovanje
zgrade i okoliSa. RadeCi oba zadatka na lokaciji Ribnjak autori su veliku paznju posvetili njihovom
meduodnosu, povezivanju javnih sadrZzaja pjeSackim putevima, te kontinuitetu zelenila koji prati Setnicu
uz rijeku Sto je ocjenjivacki sud pohvalio. Ocjenjivacki sud je izrazio odredene rezerve prema oblikovanju
zgrade.
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DV-06 Autori: Branka Juras
Il NAGRADA Zdenko Pavici¢
Luéi Plosni¢
Suradnici: Segor Garber

PredloZeni rad jasne je prostorne organizacije te je zadani program u cijelosti realiziran unutar zadanih
parametara. Svi prostori kvalitetno su orijentirani i povezani. Jasli¢ke i vrtiCke jedinice orijentirane su prema
jugoistoku te su uzdignute za pola etaze u odnosu na prostore na sjeverozapadu. Administracija i
gospodarstvo su u prizemlju, a PVN i blagovanje na katu.

Podizanjem jugoisto¢nog dijela dobio se dobar odnos prema rijeci, 5to se ocjenjuje kvalitetnim no isto
onemogucuje direktan kontakt prizemnih jedinica s okoliSem. Vrticke i jasliCke jedinice koje se mogu
spajati, svojom duzom stranicom orijentirane su prema natkrivenoj terasi i rijeci. PVN i ostali zasebni
prostori vrlo su upotrebljivi i dobro povezani sa ostalim prostorima. Natkrivene terase nepotrebno su
zatvorene u Celi¢no pletivo.

Gradevina je racionalna i jednostavna za izvodenje a time i ekonomicna.

DV-07 Autori: Zvonimir Prli¢

Suradnici: Damir Mio¢

Autor realizira prostorni program unutar zadanih parametara primjerenom vjestinom te nudi jasnu i
racionalnu organizaciju vrtica s kvalitetno pozicioniranim glavnim ulazom ali s upithom smjestenim
pojedinim kabinetima uz ili unutar komunikacije te izraziti suzdrzanim arhitektonskim jezikom. Ocjenjivacki
sud ocjenjuje kako je dobro da kuéa ne vristi ali smatra da ne treba niti Saptati. Prikazi projekta ostali su
pomalo nedoreéeni $to se posebno odnosi na prostorne prikaze.

Prostorna organizacija samih jedinica rijeSena je dobro no bez moguénosti direktnog povezivanja jedinica.
PredloZeno rjeSenje ocjenjuje se racionalnim i provedivim.

DV-08 Autori: Darinka Kuzmanié¢

Sara Markovina

Autor nudi rjeSenje kojim zadovoljava prostorni program unutar zadanih parametara te predlaZze bogatu i
nacelno jasnu prostornu organizaciju s dobrom orijentacijom jedinica. Ulaz u vrti¢ je dobro pozicioniran sto
nismo sigurni za prostor PVN-a. Kada se sagledaju komunikacijske trase prostor PVN-a van njih ostaje
oteZano uporabljiv. Unutarnji prostori rijedeni su poticajno kako sadrZajima tako i oblikovanjem uz bogat
arhitektonski rje¢nik. Odnos prema rijeci je primjeren. Zatvaranje vanjskih terasa isteg mrezom u punoj
visini smatramo manje uspjelim elementom rjeSenja i neprimjerenim vrticu.
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DV-09
I NAGRADA

Autori: Ivan Sucié
Matej Suci¢
Nikola Kacan

Radom se na primjeren nacin uspostavlja odnos prema rijeci i povijesnoj jezgri OmiSa. Izabrana atrijska
tipologija omogucila je kvalitetnu tlocrtnu dispoziciju. SrediSnji prostor koji povezuje sjeverni i juzni volumen
izuzetno je vaZzan i kvalitetno projektiran. Jasno su uspostavljeni prostorni odnosi prema razli€itim
funkcionalnim cjelinama, jako dobro povezanima vezama koji nisu samo puke komunikacije. Jedinice
vrtica, postavljene u sjeverni volumen, manjkavo osuncanje (Sto je mana ovog rada) nadoknaduju
mogucnosc¢u koristenja terase na krovu PVN-a.

DV-10 Autori: Anka Nizeti¢

Sav sadrzaj je utkan u kutiju koja na dijelovima propusta okolni prostor u svoju unutrasnjost. Vrti¢ je
promenada prostornih doZivljaja isprepletenih s elementima okoli8a — nebo, zelenilo, planina, rijeka i
povijesna jezgra grada. Ovim opisom arhitektonsko-urbanistickog koncepta i vrlo privlacnim
trodimenzionalnim prikazom, autor jasnim i ispravnim stavovima ulazi u proces projektiranja vrti¢a.
ViSenamjenski prostor kojem je znacajka Cinjenica da se proteZe kroz dvije etaze trebao je biti najznacajniji
oblikovni element vrtica. Njegova veza s ulazom je zanimljiva ali tako postavljena komunikacija s
»iribinama“ onemogucuje Zeljenu vezu s vrtom koja se u tekstu naglasSava, a zapravo nije realizirana.
Oblikovanje vrti¢a je jednostavno, kvalitetno i na tragu osnovnih ulaznih stavova.

DV-11 Autori: Iva Komljenovi¢
Koraljka Jeli¢

Fran Vukasin

Autor kao osnovnu ideju postavlja ,apstrahiranu referencu starogradske jezgre OmiSa... nakupinom
arhetipskih kucica raznolikih krovnih ploha koje tvore mali grad unutar grada“. Ideja, poznata u povijesti
arhitekture, krije brojne opasnosti ako se doslovno primjeni kroz oblikovanje. Jasna je Zelja autora da se
usitnjenom strukturom kucica priblizi mjerilu koje smatra primjerenom dobi korisnika vrtica. Ponudeno
rieSenje je zadovoljilo prostorni program. Komunikacije koje se postavljaju izmedu jedinica (a koje
predstavljaju ,ulice®) su vrlo brojne i onemoguéavaju medusobno povezivanje jedinica. PVN postavljen na
ulazu omogucuje ostvarivanje kvalitethog ulaznog prostora povezanog s vanjskim prostorom ali
onemoguduje izoliranost koja je ponekad potrebna za nesmetano odvijanje aktivnosti u njemu.
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Autori: RADIONICA ARHITEKTURE d.o.o.
Marija Basi¢
Tajana Levojevi¢
Zvonimir Prusina
Goran Rako
Josip Saboli¢
Vid SeSelj
Tin Vukusic
Martina Zagar

DV-12
IV NAGRADA

Autor realizaciji prostornog programa pristupa sagledavanjem i Citanjem konteksta ¢emu podreduje
kompletno rjeSenje. ,Otvoriti prema dvije ,dobre” strane: prva je rijeka i stari Omis$, druga ,zeleni komad
parcele’, odnosno igraliste. Pri tom nam je vaZno da je jugoistoCno procelije paralelno s
rivom.....Najvaznijim dijelom zgrade smatramo njenu ,Supljinu®, odnosno atrij / igraliSte koji se blago
uspinje prema boravi$nim jedinicama....Oblikujuci zgradu Zeljeli smo, prije svega, povecati do maksimuma
mogucnost igranja djece vani, na tlu.”

Navedene postavke autor konzekventno realizira ,zrtvujuci“ neke utilitarne prostore i funkcije. Kada ne bi
bili bitni nagibi rampi u prilazima jedinicama kojima idu kako djeca u kolicima tako i transporti hrane tada
bi predloZeno rjeSenje svojom prostornom, estetskom i oblikovnom kvalitetom konkuriralo i za 1. nagradu
neovisno o ne ba$ primjerenom odnosu ka Setnici uz jugozapadno procelje koja je nastavak pjeSackog
mosta a koju autor ,zrtvuje” konceptu.

DV-13 Autori: Mihovil Stojanovi¢

U obrazloZenju koncepta urbanistiCko-arhitektonskog i krajobraznog rjeSenja autor ,nastoji zadrZati genius
loci prostora i odgovoriti na blize komunikacijske tokove i upecatljive vizure®“. Kao leitmotiv prijedloga
oblikovnog i funkcionalnog rjeSenja autor uzima ,uspon na brdo Sinaj (mini brdo Sinaj u podlogama)“.

U ponudenom rjeSenju autor s jugozapadne strane postavlja jaku vertikalnu komunikaciju s dva paralelna
odvojena stubiSna kraka koja se uspinju u istomsmjeru. Nejasno je zasto se ovako dimenzionirano i
oblikovano stubiSte pojavljuje u dje€jem vrti€u i zaSto se zatvara prema vizurama. Na tako postavljeno i
dimenzionirano stubiste veZu se horizontalne komunikacije i dobivaju na shematskoj razini projektirani
tlocrti s jasliCkim i vrtickim jedinicama.

Autori: KATUSIC KOCBEK ARHITEKTI
Davor Katusi¢
Jana Kocbek
Antonija Andeli¢
Klara KreSo
Alen Omerzel
Vanesa Tomazic¢

DV-14

Autor naglasava potrebu za aktivnim stavom prema Cetini i povijesti grada na ovoj lokaciji i za ovaj sadrzaj,
pa postavlja sjeverni trakt kao ,luku®, a jasliCke i vrticke jedinice prema Cetini kao ,brodove®. Tlocrtna
dispozicija je korektna. ,VrtiCkapromenada®, kako autor naziva sredidnju komunikaciju kroz dvije etaze,
povezujesve prostore vrtica, smanjuje svoju Sirinu od ulaza prema igraliStu. Ovo smanjenje Sirine hodnika
proizlazi iz posmaknuto postavljenih jedinica, ¢ime se nije dobila nova kvaliteta. Dvoetazni PVN je
postavljen na primjerenom mjestu i dao mu se odgovarajuéi znacaj.

Ostvarene su i veze iz vrtickih jedinica na katu prema prizemlju i vanjskom prostoru. Izabran je nesto
neobicniji nagin oblikovanja koji likovno ipak nije urodio zna€ajnijom kvalitetom.
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DV-15 Autori: Petra Ivanidevi¢ Brzulja
8. mjesto Anita Brajkovi¢
Matea Pavi¢ Radaci¢

Autor zgradu vrti¢a gradi od viSe volumena koji se postavljaju u skladu s funkcionalnim zahtjevima. Razlog
za ovako postavljene volumene koji su tlocrtno izmaknuti je stvaranje pogodnijin mikroklimatskih uvjetg
(stvaranje sjene) za igru na otvorenome u vrtickom i jaslickom dijelu. Sjeverni volumen, u kojem nemg
jedinica, takoder je po visini razigran i odvaja ulazni dio od ostalih dijelova vrti¢a. Tlocrtna organizacija j&
korektno i jasno projektirana s dvovisinskim ulaznim prostorom sa svjetlarnikom i izoliranim PVN-om izravng
povezanim s vrtom. U oblikovanju se pojavljuje izdizanje pojedinih volumena vrti¢kih jedinica $to se ne
moZe opravdati osnovhom Zeljom za dobivanjem sjene odnosno sunca na terasama koja se postiZze
tlocrtnim izmicanjem, nego Zeljom za razigrano$¢u volumena koja ne nalazi ishodiste u osnovnim
postavkama ovog rada.

DV-16 Autori: Ne pristaje se na objavu imena ako rad

nije nagraden

Ponudeno rjeSenje je zadovoljilo prostorni program. Smjestaj atrija unutar zgrade uvjetovao je smanjenu
efikasnost tlocrta i orijentaciju nekih jedinica. lako se povezivanje atrija preko PVNa na vanjsko igraliste
opisuje kao kvaliteta Ziri nije bio uvjeren u to. Ulazni dio nije tlocrtno najbolje artikuliran jer bi glavni ulaz
trebao biti odvojeni od gospodarskog i internog parkinga. To se reflektira i na proCelju gdje nije jasna
pozicija glavnog ulaza. Objekt je zauzeo veci dio parcele i nije ostavio prostor za zelenilo i odnos prema
Setnici uz rijeku.

DV-17

Autori: Mia Nerlovi¢
Marina Segedin
Karmen Zanetié¢
Marija Peranié

Rad je zadovoljio prostorni program. Organizacija tlocrta je jasna i vodena idejom da se na katu stvori Sto
veli prostor za terase. RjeSenje se izdvaja po smjestaju glavnog ulaza na istok i na zapad sporednog, koji
prepoznaje buduéu urbanu vaznost tog mjesta. Na liniji spajanja ta dva ulaza nalaze se svi zajednicki
sadrzaji. Tlocrt je jasno artikuliran i efikasan. Oblikovanje naglasava strukturu jedinica i vodeno je
parametrima sunéanja. Ziri je smatrao da se eko program koji je smje$ten na krov drugog kata, do kojeg
se dolazi vanjskim stepenicama sa terase/igraliSta, mogao jednostavnije smjestiti na krovove prizemnih
jedinica. Zgrada vrti¢a izmicanjem prati liniju obalne Setnice i time omogucuje uski potez zelenila na juznoj
strani $to se smatra kvalitetom.
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Autori: Samra Rahmanovié
Mia Mikula

DV-18

Ponudeno rjeSenje je zadovoljilo prostorni program. Dispozicija prostora je dobra, a formiranje
funkcionalnih cjeline doprinosi kvaliteti organizacije. Glavni i gospodarski ulaz su odvojeni Sto je kvaliteta.
Glavna horizontalna komunikacija je pregledna i PVN je na logi€nom mjestu. Prebacivanjem
administrativnog dijela na kat dobilo se manje prizemlje i prostor za terasu i zelenilo na juznoj strani to je
Ziri pohvalio. Ziri je imao najviSe komentara na oblikovanje zgrade.

DV-19

1. “‘ﬂ? Autori: Ne pristaje se na objavu imena ako rad
4 d nije nagraden

Rad je zadovoljio prostorni program. U interpretaciju programa unio je originalnost i veselje. Tlocrt je
funkcionalno dobro poslozen i kompaktan. Format jedinica je ponesto izduzen ali prihvatljiv. Na katu su
uredski prostori dijele hodnik sa jedinicama Sto nije najbolje rjeSenje. Ono ¢ime se ovaj rad istiCe mozda
je i njegova najveca slabost. Formiranje Sirokog prolaza kroz zgradu koji vodi prema Setnici uz rijeku je
gesta koja nije realna. Zatvoreni dio prolaza €&ini ulazni prostor, aulu, PVN i blagovanje $to za dnevno
koristenje upitno. 1z PVNa se izlazi na igraliSte sa umjetnim brdom do visine prvoga kata kroz koji prolazi
tunel. Stepenice za prvi kat i tobogan sa njega namecu pitanje kontrole i sigurnosti. Oblikovanje zgrade je
jednostavni i jasno $to je kvaliteta.

DV-20 Autori: ONDA ARHITEKTURA d.o.0.
| NAGRADA Mia Depolo
Nika Dzelalija

Franjo Kovacevi¢
Marin Penava
KreSimir Reni¢

Rad koji se istiCe jasnocom cjelovitog rjeSenja. Kompaktan i funkcionalan. Racionalan, ekonomican i
provediv. Energetski ucinkovit. Originalan, suvremen i prepoznatljiv.

Voden idejom urbanistickih proSirenja Setnice uz rijeku. Anticipirajuci buduci pjeSacki most preko Cetine
orijentira ulaz prema zapadu gdje formira pristupni trg a fasadu trga oblikuje volumenom VPN-a. Smjesta
gospodarski i administrativni dio na drugi kat kako bi se parter maksimalno oslobodio za djecu i prirodu.
Kad se promatra sa rijeke svojim oblikovanjem stvara kontrapunkt sa stjenovitim brdima u pozadini. Ziri je
bio jedinstven u stavu da ovo rjeenje ima izuzetne kvalitete. Ziri drzi da bi trebalo razmisliti o,
eventualnom, proSirenju povrsine terasa ispred jedinica.
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DV-21 Autori: Karlo Lepur
Pavao Steinmann
Domagoj Petljak
Suradnici: Jan Sigir
lan Petljak

Rad je zadovoljio prostorni program. Prostorne cjeline su dobro razmjeStene i imaju unutarnju
funkcionalnost. Na katu je manji dio sadrzaja $to omogucuje terasastu strukturu i oblikovanje. NeSto maniji
tlocrt prizemlja omogucuje potez zelenila i prostore za igru kao proSirenje terasa. Na katu je nepravilna
uzduzna terasa i zeleni krovni vrt. RjeSenje prati detaljni opis energetske ucinkovitosti i razmjestaj
instalacija Sto je izazvalo paznju zirija. Oblikovanje zgrade je primjereno.

DV-22
Autori: Masa Papi¢
Ana Grgi¢
Tea Juki¢
Marin Papi¢
Jadran Pavlov
Dorotea Cvitanovi¢
Stjepanka Dabo
Mila Erceg
Antea Kristo

Ponudeno rjeSenje je zadovoljilo prostorni program. Dispozicija funkcionalnih cjelina je dobra, odvojeni
ulazi i PVN uz glavni su kvalitetno rjeSenje. Kompaktnost tlocrta rezultat je podijeljenog administrativhog
(prizemlje i kat) i gospodarskog (prizemlje i podrum) dijela. To ne predstavlja idealno rjeSenje. Rezultat
ove kompaktnosti je veci prostor u prizemlju za zelenilo i igranje djece. Oblikovanje jedinica na katu sa
kosim krovovima asocira na arhitekturu podneblja dok sjeverna predstavlja sasvim nesto drugo. Na
urbanistickoj razini predstavlja prilog razmisljanju o oblikovanju &itavog poteza uz rijeku.

DV-23 Autori: Tomislav Matusin

Predlozenim rjeSenjem afirmiraju se zateCene i planirane datosti prostora, naro€ito pozicioniranjem
glavnog ulaza uz Setnicu pored potoka u &ijem nastavku ¢e se u buducnosti nalaziti pjeSacki most. PVN
smjesten u blizini ulaza u zasebnoj prostoriji omogucuje koridtenje dvorane i nakon radnog vremena vrti¢a,
a svojom orijentacijom na Setnicu dodatno naglasava javnu funkciju zgrade. Projektiranjem tlocrtno
kompaktne pravokutne zgrade postiZze se racionalnost u tlocrtnoj dispoziciji te se ostvaruje veca zelena
povrSina prema rijeci. Jedinice su pravilne, dobro orijentirane no bez moguénosti povezivanja. Kat vrtica
je racionalan kao i prizemlje s dodatnim kvalitetama poput terasa i prodora. Oblikovanje prema navodu
autora ,kat vrti¢a su slobodni elementi koji igraju neku svoju razigranu igru; sugerirajuci da tu ima neceg
djecjeg; asocirajuci (krovovima) da smo u priobalnom gradu“ vi§e korespondira sa starom jezgrom grada
nego modernim OmiSem na rijeci. Predlaze se rjeSenje primjerene energetske ucinkovitosti.
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DV-24
7. mjesto

Autori: Iva Peji¢

Kompaktan pravilan volumen zgrade omogucuje racionalnu organizaciju zadanog programa u tlocrtu.
Jedinice su ravnopravne po pitanju prostornih karakteristika i mogu se povezivati $to pridonosi
fleksibilnosti u koriStenju prostora i provodenja odgojno-obrazovnog programa. PVN u samom srediStu
vrtiéa s moguéno3cu otvaranja na vanjske prostore prema rijeci obogacuje racionalnu prostornu
dispoziciju. Zeleni krov i natkrivena krovna terasa omogucuju koriStenje krova i doprinose akumulaciji i
regulaciji topline. Ostavljanje zelene zone prema rijeci omogucuje gradiranje javnosti prostora Setnice i
vrtica. Jednostavno oblikovanje uklapa se u postojeéu strukturu naselja. KoriStenje obnovljivih izvora
energije poboljSava energetska svojstva i odrzivost zgrade. Atriji koji se mjestimi¢no pojavljuju nedovoljnih
su dimenzija te viSe sluze kao svjetlici. Omogucavanje direktnog svjetla i zraCenja putem ,atrija“ je
pohvalna no nedovoljno jasno provedena znacajka.

DV-25 Autori: Mirko Menegelo

Mia KreSi¢

Vrti¢ je organiziran u dvije etaze. Prizemlje je trapezoidnog oblika sa funkcionalnim grupama po obodu i
prosirenom komunikacijom u sredidtu. Kat je oblikovan kao uvu&eni dvotrakt koji ima pristup na ravni krov
prizemlja oblikovan kao koriStena terasa. Onemoguceni je spajanje jedinica. Postavljanjem ostakljenih
Sliceva izmedu grupiranih sadrZzaja u prizemlju nastoji se dobiti osvjetlien centralni prostor. PVN i
blagovanje kao i ulazni hal smjeSteni su u centralnom trapeznom prostoru prizemlja te ih nijje moguce
izdvojiti kao zasebne prostore neovisne od komunikacije vrti¢a. lako su predvideni razni prodori u tlocrtu i
presjeku upitna je koli€ina svjetla u sredidnjem prostoru a zbog nemoguénosti odvajanja i tretiranja
prostora kao prosirene komunikacije umanjena je racionalnost i funkcionalnost vrtica. Uvlacenjem kata
ostvarena je velika krovna terasa koja se koristi kao igraliSte no silazak na vanjske terene mogu¢ je jedino
preko prostora koji se nalaze unutar trakta s donjim jedinicama. PredlaZze se rjeSenje primjerene
energetske ucinkovitosti.

DV-26 Autori: Ivan Bozicevic

Suradnici: KreSimir Bozicevi¢

Pravilan tlocrtni oblik razveden je prema rijeci kosim terasama razliite projekcije na prizemlju i katu.
Strehe sa zasjenjenjima stvaraju razliCite sjene i dinamiziraju procelje prema rijeci. Takoder je ostvarena
znacajna zelena povrsina orijentirana na rijeku. Funkcionalno vrti¢ ima jasnu podjelu no unutar pojedinih
cjelina postoje odredeni nedostaci poput moguénosti prirodnog osvjetlijenja i provjetravanja. PVN je
dvoetazni, nadovezan na glavi ulaz i sadrZi ujedno i glavno stubiste. Nije ga moguce izdvojiti. Jedinice nije
moguce direktno povezati ve¢ preko hodnika koji vodi u sanitarije i garderobe jedinica. Tlocrtna
organizacija podredena je lomljenim terasama $to za posljedicu ima smicanje jedinica i lomljenje hodnika.
Time je uvedena nejasnoca u racionalnu dispoziciju s minimalnim komunikacijama. Potencijal razlomljenih
terasa sa zasjenjenjima kao i koli¢ina ostvarenih vanjskih povrsina naruSena je nelogi¢nostima u tlocrtnoj
organizaciji. Nije stvoren odnos prema pjeSackoj Setnici uz potok. KoriStenje obnovljivih izvora energije
kao i aspekt energetske ucinkovitosti zadovoljavaju tipu i namjeni objekta i lokacije.
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DV-27
6. mjesto

Autori: Drazen Juraci¢
Jelena Skorup Juragié¢
Marija Grkovic

Suradnici: Zvonimir Pavkovi¢

Zgrada djecjeg vrti¢a organizirana je na dvije etaze. Prizemlje je nepravilnog tlocrtnog oblika te prema
rijeci sadrzi izmaknute sobe dnevnog boravka. Kat jedinica je uvuéen pa se krov prizemlja koristi kao
terasa sa zelenilom i igraliSte gornjih jedinica. Moguce je izdvojiti trakt vrtica i jaslica od ostalih prostora
¢ime je omogucéeno koriStenje PVNa i van rada vrti¢a. PVN je izdvojen i orijentiran na sjeverozapad. Glavni
ulaz sa pjesacke Setnice uz potok afirmira buducu pjeSacku zonu. Glavno stubiste obogaceno je tribinama
koje gledaju na PVN no njegova pozicija je zaklonjena u odnosu na glavni ulaz i nejasna. Gotovo svi
prostori imaju direktno osvjetljenje i provjetravanje. Jedinice vrti¢a i jaslica nije moguce povezati.
PredloZeni materijali u skladu su sa zahtjevima za energetsku ucinkovitost i odrzivost zgrade. Koridtenjem
obnovljivih izvora energije doprinosi se manjem karbonskom otisku.

DV-28
EIJ |_[ —_L—L Jrr—t Autori: Jelena Manduri¢
“14 A E Marta Mareli¢
I -I= r" Lucija Kusti¢
: FL. 4] 'j Melita Kanceljak Mareli¢

Vrti¢ je organiziran kao kompaktan trotrakt u prizemlju dok je na katu djelomi¢no ponovljena dispozicija
prizemlja. Osim glavnog ulaza postoji i nekontrolirani ulaz sa Setnice uz potok. U njegovom nastavku u
prosirenoj komunikaciji smjeSteni su PVN i blagovaonica u prizemlju. PVN nije moguce izdvojiti od ostatka
vrtiéa a ujedno je i upitna koliina svjetla koju dobiva putem prodora dimenzijama bliZih svjetliku nego
atriju. Jedinice u prizemlju je djelomi¢no moguce povezati dok su na katu sve jedinice medusobno
odvojene velikim terasama. Lomljena terasa dinamizira proCelje prema rijeci ali ponavljanjem lomova u
unutrasnjosti gubi se na tlocrtnoj jasnoci. Otvaranje prema Setnici, tlocrtna kompaktnost zgrade, zeleni
prostor izmedu jedinica i rijeke sa javnom Setnicom i rahlost u presjeku pozitivni su elementi rjieSenja dok
neadekvatno pozicioniran i osvjetlien PVN predstavlja nedostatak. Odabir materijala primjeren je funkciji
zgrade no kao i opis sheme odrzivosti nedovoljno obrazloZen.

DV-29 Autori: AG Planum doo
Marko Cvjetko
Miron Hrzina
Ivica Kersi¢
Elena Tikvi¢

PredloZenim rjeSenjem vrtica na dvije etaZe nastoje se spojiti dva nacina planiranja prostora, tradicionalni
prisutni u staroj gradskoj jezgri i moderni u neposrednoj blizini novoprojektirane gradevine. Funkcionalni
sklopovi su jasni i dobro rijeSeni no svojom dispozicijom djelomi¢no negiraju pozitivne datosti lokacije.
Velika terasa kata tvori jasni rub prema rijeci te omogucuje &itanje zgrade kao jedinstvene cjeline. Prema
prometnici zgrada je kompaktna dok se prema rijeci gdje su smjestene jedinice njihovim medusobnim
izmicanjem i razdvajanjem dobiva rahlija struktura orijentirana na zelene parkovne povrsine za igru djece.
Ostavljanjem zelene povrsine ispred Setnice uz rijeku postize se gradiranje javnosti prostora i sadrzaja.
Afirmiranje zateCenog konteksta — pjeSacka Setnica uz potok negirana je gospodarskim dvoristem i
blokom. Centralni hol sa PVN-om i blagovanjem je prostran ali orijentiran na prometnicu. PVN nije moguce
izdvojiti. Samo oblikovanje uspjesno je pomirilo i interpretiralo tradicionalne i moderne arhitektonske
elemente no onemogudilo je spajanje jedinica. Izlaz gornjih jedinica na teren je nespretan po pitanju
kretanja korisnika zbog prodora za stabla. PredloZeno rjeSenje energetske ucinkovitosti primjereno je
namjeni zgrade i lokaciji.
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Xl ODLUKA O REDOSLIJEDU NAGRADA
Ocjenjivacki sud jednoglasno je donio odluku o redoslijedu nagrada kako slijedi:

. nagrada: rad oznacen Sifrom ,,DV-20“
. nagrada: rad oznacen Sifrom ,,DV-09“
. nagrada: rad oznacen Sifrom ,,DV-06“
. nagrada: rad oznacen S$ifrom ,,DV-12“
. nagrada: rad oznacen Sifrom ,,DV-05“

AL ON-=

Otvorene su omotnice s natpisom ,AUTOR" i konstatirano je sljedece:

Prva nagrada u iznosu Neto EUR: 10.380,00 / *Bruto EUR 15.051,00
dodjeljuje se Autoru rada DV-20:
Autori: ONDA ARHITEKTURA d.o.0.

Mia Depolo

Nika Dzelalija

Franjo Kovacevi¢

Marin Penava

KreSimir Reni¢

Druga nagrada u iznosu Neto EUR: 6.487,50 / *Bruto EUR 9.407,00
dodjeljuje se Autoru rada DV-09:
Autori: Ivan Suci¢

Matej Suci¢

Nikola Kacan

Tre¢a nagrada u iznosu Neto EUR: 3.892,50 / *“Bruto EUR 5.645,00
dodjeljuje se Autoru rada DV-06:

Autori: Branka Juras
Zdenko Pavici¢
Lugi Plosni¢

Suradnici: Segor Garber

Cetvrta nagrada u iznosu Neto EUR: 3.114,00 / *Bruto EUR 4.515,00
dodjeljuje se Autoru rada DV-12:
Autori: RADIONICA ARHITEKTURE d.o.o.
Marija Basi¢
Tajana Levojevi¢
Zvonimir Prusina
Goran Rako
Josip Saboli¢
Vid SeSelj
Tin Vukusi¢
Martina Zagar

Peta nagrada u iznosu Neto EUR: 2.076,00 / *Bruto EUR 3.010,00
dodjeljuje se Autoru rada DV-05:
Autori: NEKOLIKO

Hrvoje Arbanas

Mario Kralj

Dora Lonc¢ari¢

Martin Mertz

Mario Peko

Luka Sen
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XIV  1ZDVOJENO MISLJENJE CLANOVA OCJENJIVACKOG SUDA

U proceduri ziriranja ovog natjeCaja Clanovi Ocjenjivackog suda donijeli su jednoglasno odluku o
prvonagradenom radu za realizaciju. Nije bilo izdvojenog misljenja ¢lanova OS-a.

XV PREPORUKA OCJENJIVACKOG SUDA RASPISIVACU NATJECAJA

Na temelju rezultata provedenog Natje¢aja Ocjenjivacki sud predlaze izradu daljnje projektne dokumentacije
prema prvoplasiranom natje¢ajnom radu.

XVI ZAVRSNE NAPOMENE

U roku od 8 (osam) dana od donos$enja Odluke Ocjenjivackog suda Provoditelj ée mailom obavijestiti svakog
natjecatelja o rezultatima natjecaja.

RaspisivaC natje€aja pripremit Ce i osigurati prostor za javnu izloZbu svih natje€ajnih radova u roku od 30

(trideset) dana od dono$enja Odluke Ocjenjivackog suda o nagradenim radovima.
Vrijeme i mjesto odrzavanja javne izloZbe pristiglih radova bit ¢e objavljeni naknadno.
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XVII  OVJERA KONACNOG IZVJESCA OCJENJIVACKOG SUDA

Prihvacajuéi ovo Konacno izvjesce, ¢lanovi Ocjenjivackog suda potvrduju prethodne tocke I. - XVI. i
dokumentaciju koja je u prilogu, a sastavni je dio zapisnika o radu Ocjenjivackog suda

Clanovi Ocjenjivackog suda

Nikola Popi¢, dipl. ing. arh.,
predsjednik Ocjenjivackog suda, predstavnik Provoditelja

Ivo Tomasovi¢, dipl. oec.,

zamjenik predsjednika Ocjenjivackog suda, predstavnik Raspisivaca

Zora Lelas Kovi¢, dipl.oec., predstavnica Raspisivata

Bojan Baleti¢ dipl. ing. arh., ovl. arh., predstavnik Provoditelja

Ante Mardesi¢, dipl. ing. arh., ovl. arh., predstavnik Provoditelja

Zamijenik ¢lana OS -a:
Nenad KondzZa dipl.ing.arh, predstavnik Provoditelja

Strucni savjetnik za investiciju
Stipe Zuljevi¢-Mikas, dipl. ing. grad. predstavnik Raspisivaca

Tajnica natjecaja:
Andrea Vukoji¢, dipl. ing. arh., ovl. arh., predstavnica Provoditelja

Konaéno izvie$ée Ocjenjivackog suda sastavila:

Andrea Vukoji¢, dipl.ing.arh., ovl. arh.,

" ( o | ANDREA VUKOJIC
HE/ar ,'.,f‘. dipl.ing.arh.
VirepC A | OVLASTENA ARHITEKTICA

Y A 3920
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XVIIl. PETA SJEDNICA OCJENJIVACKOG SUDA
odrzana elektronickim putem, 15. 7. 2024. -19. 7. 2024. godine

Tema sjednice : pregled i ocjena ponuda pristiglih u postupku javne nabave: projektni natjeaj za izradu
idejnog rjeSenja centralne zgrade djecjeg vrti¢a na predjelu Ribnjak, Omis (JN 54/2024)

Sudjelovali:
1.Stru¢no povjerenstvo Grada Omisa za provedbu postupka javne nabave

Clanovi Ocjenjivackog suda (OS):

. Nikola Popi¢, dipl. ing. arh., predsjednik Ocjenjivackog suda, predstavnik Provoditelja.

. Ivo Tomasovi¢, dipl. oec., zamjenik predsjednika Ocjenjivackog suda, predstavnik Raspisivaca
. Zora Lelas Kovi¢, dipl.oec., predstavnica Raspisivaca

. Bojan Baleti¢ dipl. ing. arh., ovl. arh., predstavnik Provoditelja

5. Ante Mardesic, dipl. ing. arh., ovl. arh., predstavnik Provoditelja

N —

W

Zamjenik ¢laova OS -a:
. Nenad KondZa dipl.ing.arh, predstavnik Provoditelja

—_

Strucni savjetnik za investiciju
. Stipe Zuljevi¢-Mikas, dipl. ing. grad. predstavnik Raspisivaca

N

Tajnica natjeCaja:
1. Andrea Vukoji¢, dipl. ing. arh., ovl. arh. predstavnica Provoditelja

Tijek sjednice :

1. Struéno povjerenstvo Grada Omisa za provedbu postupka javne nabave: projektni natjecaj za izradu
idejnog rjeSenja centralne zgrade djecjeg vrti¢a na predjelu Ribnjak, Omis (JN 54/2024) izvrSilo je
pregled i ocjenu ponuda pristiglih u navedenim postupcima javne nabave.

Iz sadrzaja Zapisnika ( U Prilogu Protokola ) o javnom otvaranju ponuda (koji se formira automatski
na EOJN) pristiglih u javnoj nabavi: projektni natje€aj za izradu idejnog rjeSenja centralne zgrade
djecjeg vrtica Strucno povjerenstvo utvrdilo je da je putem EOJN pristiglo 25 ponuda, a iz Izvje$¢a
Ocjenjivackog suda proizlazi da je u neelektronickom obliku, na adresu Provoditelja u roku za
dostavu ponuda pristiglo 29 radova.

Usporedbom navedenih Zapisnika utvrdeno je da za radove oznacene kao DV-11, DV-12, DV-19 i
DV-28 nisu izvrSene prijave putem EOJN odnosno da isti nisu u skladu sa Uvjetima natjecaja
objavljenog na EOJN (8.4.2024., izmjene 29.4.2024. i 17.6.2024.), i to sa tockom 5.1. Odredbe o
predaji natje€aja, u kojoj je navedeno da se natje€ajni rad sastoji iz dva dijela: dijela koji se dostavlja
putem EOJN RH (obrazac projekta) i dijela koji se dostavlja fizicki, na adresu Provoditelja.

Slijedom navedenog, nedvojbeno je da radovi ozna¢eni kao DV-11, DV-12, DV-19 i DV-
28 predstavljaju nepravilne ponude jer se na sastoje iz dva dijela i nisu u skladu sa
Dokumentacijom o nadmetanju te se odbacuju.

Buduci da je radu DV-12 prethodno dodijelljena cetvrta nagrada, ona se ponistava te se
donosi odluka o novom redoslijedu nagrada.

2. Dana 19.7.2024.godine Ocjenjivacki sud jednoglasno potvrduje odluku o novom redoslijedu nagrada:
- da se radu pod Sifrom DV-15 dodijeli 7. mjesto,
- da se radu pod Sifrom DV-24 dodijeli 6. mjesto
- da se radu pod Sifrom DV-27 dodijeli 5. mjesto
- da se radu pod Sifrom DV-05 dodijeli 4. nagrada
- da se radu pod Sifrom DV-06 dodijeli 3. nagrada
- da se radu pod Sifrom DV-09 dodijeli 2. nagrada
- da se radu pod Sifrom DV-20 dodijeli 1. nagrada
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Ocjenjivacki sud jednoglasno potvrduje odluku o novom redoslijedu nagrada kako slijedi:

. nagrada: rad oznacen Sifrom ,,DV-20“
. nagrada: rad oznacen Sifrom ,,DV-09“
. nagrada: rad oznacen Sifrom ,,DV-06“
. nagrada: rad oznacen Sifrom ,,DV-05“
. nagrada: rad oznacen S$ifrom ,,DV-27“

AL ON-=

Prva nagrada u iznosu Neto EUR: 10.380,00 / *Bruto EUR 15.051,00
dodjeljuje se Autoru rada DV-20:
Autori: ONDA ARHITEKTURA d.o.0.

Mia Depolo

Nika Dzelalija

Franjo Kovacevi¢

Marin Penava

KreSimir Reni¢

Druga nagrada u iznosu Neto EUR: 6.487,50 / *Bruto EUR 9.407,00
dodjeljuje se Autoru rada DV-09:
Autori: Ivan Suci¢

Matej Suci¢

Nikola Kagan

Tre¢a nagrada u iznosu Neto EUR: 3.892,50 / *Bruto EUR 5.645,00
dodjeljuje se Autoru rada DV-06:

Autori: Branka Juras
Zdenko Pavici¢
Lugi Plosni¢

Suradnici: Segor Garber

Cetvrta nagrada u iznosu Neto EUR: 3.114,00 / *Bruto EUR 4.515,00
dodjeljuje se Autoru rada DV-05:
Autori: NEKOLIKO

Hrvoje Arbanas

Mario Kralj

Dora Lonc¢ari¢

Martin Mertz

Mario Peko

Luka Sen

Peta nagrada u iznosu Neto EUR: 2.076,00 / *Bruto EUR 3.010,00
dodjeljuje se Autoru rada DV-27:
Autori: Drazen Juraci¢
Jelena Skorup Juragié¢
Marija Grkovi¢
Suradnici: Zvonimir Pavkovi¢
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Prilog: Odgovori na pitanja Natjecatelja

ktni natjecaj za izradu projektno-tehnicke dokumentacije za zgradu centralnog djecjeg vrtica

Podnositelj POSlafO . | Tekst zainteresiranog G.S. Tekst odgovora St Od‘gov'o v
narucitelju odgovora objavljen
Postovani,
. i . N . Odgovori na pitanja su
molim za pomo¢ - gdje se tocno nalazi Py e oy
2 : 5 S vidljivi odmah po objavi, dok
ispravljena dokumentacija natjecaja? bt g s
izmjena/dopuna natjecajne
[Nepoznato |26.04.2024 |Pregledali smo cijeli portal EOJN i nismo uspjeli S(;lzl;:ézr;:iﬁljvi :;:E;gﬂiwa Obiavlieno 02.05.2024
] 15:05:07 naéi, dodani su 25.4. samo odgovori na pitanja, a ; vy 09:44:49
. : . . odmakom. Potvrdena je
navedene ispravljene priloge ne nalazimo, : oo
objava izmjene/dopune
dokumentacije tako da bi
trebala biti vidljiva.
hvala unaprijed!
Ip,
Postovani Odgovori na pitanja su
vidljivi odmah po objavi, dok
[Nepoznato | 25.04.2024 U prij asnjim odgovx.forlma.na pitanja vezano uz 1zm]ena/dop.qna natjecajne o 02.05.2024
1 16:34:33 neslaganja u povr§inama i vezano uz nepotpunu | dokumentacije bude vidljiva | Objavljeno 09-44-49
o digitalnu podlogu je u Odgovorima navedeno da |s odredenim vremenskim o
je isto ispravljeno i dostavljeno u prilogu. odmakom. Potvrdena je
objava izmjene/dopune
Meni je kroz sustav EOJN vidljiva i dostpuna za | dokumentacije tako da bi
download samo prvotna dokumentacija, a takoder | trebala biti vidljiva.
ina poveznici
https://studio. gin.hr/index.php/s/2e TpEXE7bX99
167 nisu dodane korekeije .pdf'i .dwg fileova.
Molim pojasnjenje kako preuzeti.
Odgovori na pitanja su
vidljivi odmah po objavi, dok
izmjena/dopuna natjecajne
[Nepoznato |25.04.2024 | Pozdrav, hvala na pisanim odgovorima, ali gdje dokument.acu ¢ bude Vl.dlj e o 02.05.2024
e . A s odredenim vremenskim Objavljeno "
] 15:25:47 su spomenuti graficki prilozi? Hvala : 09:44:49
odmakom. Potvrdena je
objava izmjene/dopune
dokumentacije tako da bi
trebala biti vidljiva.
PITANIJE 1 —granica obuhvata Pitanje 1.
U poglavlju 3.2.1. Gradevna Cestica, na stranici 4 | Dopunjeno u prilozima i
programa natjecaja DV Ribnjak navedeno je programu u pdf i dwg
sjedece: formatu
][Nepoznato ?22(3)47‘2224 ,,Povrina planiranog zahvata, odnosno gradevne |Pitanje 2. Objavljeno 8;:223‘224
T Cestice DV-a identi¢na je podru¢ju obuhvata o
natjecaja i iznosi cca 3629,00 m2. Zemljiste Cijelu parcelu djegjeg vrtica
obuhvaceno natjecajem priblizno je izduzenog potrebno je ograditi ogradom,
pravokultnog oblika orijentacije po duljoj osi dakle i gradivi i ostali dio
jugozapad — sjeveroistok dimenzije cca 88,63 m, |parcele ukljucujuéi i
a po kracoj osi uz jugoistok-sjeverozapad (nije ozelenjeni dio.
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upisana dimenzija — cca 89,69), uz sjeveroistoni
rub cca 33,35m, a uz jugozapadni rub cca 48,53.“ | Pitanje 3.

Navedena granica obuhvata gradevne Cestice za | Prilozene je nova dwg

vrtié nije uertana u dwg podlozi ,,4- situacija s ucrtanim gradivim

Situacija 250 IZM*. ve¢ je ucrtan obuhvat za dijelom te jhe isto korigirano

natjecaj zgrade javne uprave. iu Programu. Ne moZe se
graditi van gradivog dijela
parcele

PITANIJE 2 — ogradivanje parcele Pitanje 4.

U poglavlju 5. Urbanisti¢ki plan uredenja Ispravljeno. Tablica u prilogu

Ribnjak, na stranici 7 programa natjecaja DV
Ribnjak, navedena je sljedece:

,,Gradnja predskolske ustanove (djegjeg vrtica),
kapaciteta 10 odgojnih skupina, planira se na
gradevinskoj &estici pod brojem 24 u kazeti C.*

Na stranici 9. u tabeli ,,Gradivi dio gradevne
Cestice ili zahvata u prostoru), pod brojem 24.
koji se odnosi na djecji vrtié, definirana je
povrsina Cestice 3000 m2, za razliku od ranije
navedenih 3629 m2 u poglavlju 3.2.1., ali
neoznadeno u dwg podlozi situacije.

Nadalje, u poglavlju 8.8. Uredenje gradevnih
Cestica, na stranici 10 programa natjecaja,
navedeno je da ,Nije odrezena izvedba ograda
gradevnih Cestica, osim obvezne ograde djecjeg

vrti¢a, stadiona i pomoénog igralista uz stadion,
kampa te uredaja za pro¢$éavanje otpadnih
voda.”“ I, Na dijelu povr§ina javnog zelenila (Z1)
omoguéava se uredenje djecjeg igralista za
potrebe dje¢jeg vrtica.”

U grafickom dijelu na listu 4. 1 5., izvod iz UPU
Ribnjak, definirana je zona javnog zelenila — Z —
unutar granice obuhvata natjecaja za djedji vrti¢
kojem je posebno oznatena zona — D —
predskolska, pa slijedom ranije navedenog nije
jasno spada li zona zelenila u gradevni dio Cestice
i uredenje koje pripada objektu djegjeg vrtica i
koji je potrebno ograditi ogradom.

PITANIJE 3 — zona gradnje

Moze li se dopusti, unato¢ odredbama UPU-a
prikazanim u grafickom dijelu na listu 6.,
redefiniranje zona zelenila i gradivog dijela
Cestice unutar obuhvata natjecaja za djecji vrti¢
Ribjnak na na¢in da se zelena povrsina premjesti
u druge dijelove obuhvata i zona gradivog dijela
Cestice slobodno definira u skladu s minimalnim
udaljenostima gradivog dijela Cestice od granica
gradevne Cestice.

,,Minimalna udaljenost gradivog dijela gradevne
Cestice 24 od granice gradevne Cestice je 5,0 m
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na sjeverozapadu i 5,0 m na jugozapadu.” (str 10
programa natjecaja za DV Ribnjak) Nije
definirana minimalna udaljenost sa sjeveroistoka,
au grafickom prilogu na listu 6 ne izgleda
jednako kao prema ostalim granicama.

Moze li se dokumentaciji natjecaja priloziti
korigirani dwg ,4-Situacija 250 IZM* sa
ucrtanom granicom obuhvata i oznadenim
minimalnim udaljenostima nove gradevine od
granica ohuvata.

PITANIJE 4 - excel

U ecxel tablici ,,Iskaz ostvarenih parametara i
povrsina® ispraviti naslov skupine ,,5“ u
,Administrativni prostori®

Granice su definirane u

[Nepoznato |25.04.2024 | Kako su definirane sjeveroisto¢na i jugoistocna |izmijenjenom programu i u Obiavlieno 02.05.2024
] 11:14:12 granica gradivog dijela gradevne Cestice? pdf formatu i na situaciji u Ay 09:44:49
dwg formatu
Treba li na ¢estici predvidjeti dodatna e e
arkirali$na mjesta (osim 1 za sluzbeno i 1 za Na ce.st1.c1.Je potrebr.lo
[Nepoznato |25.04.2024 | jesta | ; predvidjeti 2 PM mjesta (1za | .. . 02.05.2024
] 11:14:12 dOStaVI}O V.OZIIO).’ ili 20 M 52 Snger.(v)zapadne sluzbeno i 1 za dostavno Objavliene 09:44:49
strane Cestice osigurava sve parkirali§ne potrebe :
DV? vozilo)
Hvala 3.Prikaz pjesackog mosta
prelazi 1 na kopneni dio uz
potok. Je li to pjeSacka staza
ili je planirano nesto drugo?
S postovanjem Molimo pojasnjenje.
Prema UPU-u to je pjesacka
staza koja je sastavni dio
pjesackog mosta
Korigirano i dostavljeno u
prilozima. Vanjska stubista i
Postovani, nase pitanje se odnosi na nadstresnice trebaju biti u
neuskladenost izmedu grafickog i tekstualnog gradivom dijelu.
dijela programa. Naime, u tekstualnom dijelu
natjeajnog programa i plana spominje se PPU-om Grada Omisa
povrsina gradivog dijela Sestice od 1.800m2, dok |definirano je sljedece :
u samom grafickom dijelu plana (iako nije ,,Gradivi dio gradevne Cestice
kotirano) ta povr§ina iznosi oko 1683m2, je povrSina gradevne Cestice
[Nepozngto ?2:213324 mjereno )iz pIZIf-a. Molimo to¢nu informaciju Jun{)nar koje %e mora smjestiti | Objavljeno ?32(2)3221(;24
I o koliko iznosi povrSina gradivog dijela parcele izgradena povr§ina zemljista o
(plavi pravokutnik oznacen u grafickom pod gradevinama
dijelu). Nadalje, da li se van te povr§ine mogu (ortogonalne projekcije svih
smjestiti vanjske stepenice ili nadstre$nice ako su |nadzemnih dijelova
one konzolne? gradevina), a odredena je
opéim i posebnim
Hvala. lokacijskim uvjetima u
pogledu najmanjih
udaljenosti gradevina od
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Pod navedenom tockom misli
U uvjetima natjecaja pod tockom 5.2.1.2 se samo na popis svih priloga
GRAFICKI I TEKSTUALNI PRILOZI , ha primjer, predane su 3
(UVEZANA MAPA A3), tocka 1. navodi POPIS | knjizice A3, 4 plakata, 1
[ Nepoapia ﬁ .'(1)2'.?224 SVIH PRILOGA NATJECAINOG RADA; zna&i | USB... U A3 knjizicama Objavljeno 8;223@24
I o li to doista samo tekstualni popis priloga koji su | potrebno je uvezati i sve o
prikazani na plakatu Al ili se oni prilazuiu A3 | umanjene plakate formata Al
mapi? ane opisivati §to je na
pojedinom plakatu.
Postovani
Postovani 1.Je li se prilaz na parcelu sa
sjeverne strane moze
1.Je li se prilaz na parcelu sa sjeverne strane pomaknuti prema isto¢noj
moze pomaknuti prema istocnoj strani sukladno | strani sukladno
projektantskom rjesenju? projektantskom rjesenju?
2.Moze li se dobiti tocna podloga s ucrtanom Moze
ranicom obuhvata i gradivim dijelom gradevne
[NEg aEndls 33:23:3324 festice ! 2.Moze li se dobiti to¢na Objavljeno ?22(2)3'_21(;24
1 o podloga s ucrtanom granicom o
(ifile-u 4 Situacija 250 2024 IZM.dwg nije obuhvata i gradivim dijelom
prikazano!?) gradevne Cestice
3.Prikaz pjesackog mosta prelazi i na kopneni dio | (i file-u
uz potok. Je li to pjesacka staza ili je planirano 4 Situacija_250 2024 IZM.
nesto drugo? Molimo pojasnjenje. dwg nije prikazano!?)
Dostavljeno u prilogu
granica gradevne Cestice. U
gradivi dio gradevne Cestice
ne mora se smjestiti:
izgradnja koja predstavlja
uredenje gradevne Sestice,
kao $to su nenatkrivene
terase, cisterne i sl., sviniziu
svakom svojem dijelu od 1,0
m iznad konacéno zaravnatog
i uredenog terena, te uredene
prometne povriine i drugi
sliéni zahvati omoguéeni
ovim odredbama,*
U Programu za provedbu predmetnog natjeCaja u
tocki 8.14 Mjere sprjecavanja nepovoljna utjecaja
na okoli$ stoji "Obzirom na teren nuzno je ; s i
kvalitetno rjesenje odvodnje povriinskih voda s OVISI.IO 0 Proj ek.tnom fesenyu
[Nepoznato |24.04.2024 wadratia eljslop dbulrata, kas | podizanEazine reguliranja okoli$a no isto je Ghiadiono 25.04.2024
] 14:54:24 . . 2 . . sukladno odredbama UPU-a 14:29:15
prizemlja (50 cm) u odnosu na okolni uredeni Ribniak poreli
teren." molim potvrdu da je potrebno planirati tonyak pozeino
kotu prizemlja vrti¢a 50 ecm odignutu u odnosu na
okolni uredeni teren.
U Programu za provedbu predmetnog natjeCaja u
tocki 9.27 Projektni program, dio visenamjenski
[Nepoznato |24.04.2024 | prostori stoji koli¢ina kabineta za senzomotoriku | Ispravljeno u prilozima Obiavlieno 02.05.2024
] 14:54:24 10 a povrS§ina kabineta za senzomotorkiu 120 m2. | natjecaja vy 09:44:49

U prilozenoj excel tablici stoji da je koli¢ina
kabineta za senzomotoriku 1 a povr§ina 120 m2.
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Molim komentar §to je tocno od navedenog.
Hvala!

Postovani, kolika je to¢na udaljenost gradivog
dijela &estice od zelene zone parcele na zapadu
Cestice oznacene sa Z?

Dopunjene podloge u pdf i

[Nepoznato |24.04.2024 dwe formatu st u prilosu Obiavlieno 25.04.2024
] 12:56:10 Mozete li dopuniti natje¢ajne podloge sa 8 .. priiog VY 14:29:15
: i TS G 5 e G ; dokumentacije

ucrtanim gradivim dijelom Cestice radi to¢nosti?

Zahvaljujem.

Pozdrav, moze li se predlozeni spoj na prometnu

povrsinu planirati zapadnije od ucrtanog, ako je
[Nepoznato |24.04.2024 |to bolje rjesenje za funkcioniranje vrti¢a? Moze, ovisi o projektnom Obiavlieno 25.04.2024
1 12:45:46 tjetenju Ay 14:29:15

Broj parkirnih mjesta na ulici bi naravno ostao

isti.

Kabinet za senzomotoriku je u programu naveden | Kabinet za senzomotoriku je

da treba predvidjeti uz PVN, ali i uz sobe u programu naveden da treba

dnevnog boravka. Programom se takoder predvidjeti uz PVN, aliiuz

navedena koli¢ina za isti sadrzaj od 10, ukupne |sobe dnevnog boravka.

povrsine od 120 m2 dok je u tablici za iskaz Programom se takoder
[Nepoznato |24.04.2024 | ostvarenih parametara navedena koli¢ina od 1 navedena koliCina za isti Obiavlieno 25.04.2024
] 12:34:35 ukupne povrsine od 120 m2. Molimo pojasnjenje |sadrzaj od 10, ukupne vy 14:29:15

da li se radi o 10 prostorija ukupne 